
           Projekt
            

U C H W A Ł A   Nr    /XXXII/13 
 

Rady   Miasta   Milanówka  
 

 z dnia  28 listopada  2013 r. 
 
 
 

w sprawie: rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Milanówka 
 
 
 Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie 

gminnym (Dz. U. poz. 594 z 2013 r.) w związku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postępowania 

administracyjnego (Dz.U. z 2013 r., poz.267), po rozpatrzeniu skargi na Burmistrza Miasta 

Milanówka z dnia  25.09.2013 r. (data wpływu do Urzędu Miasta 26.09.2013 r.) pod 

numerem 6668/3524/2013 - Rada Miasta Milanówka uchwala, co następuje: 

 
 
 

§ 1 
Skargę z dnia 25.09.2013 r. (data wpływu do Urzędu Miasta z dnia 26.09.2013 r.) pod 

numerem 6668/3524/2013 - uznaje się za zasadną. 

 
 

§ 2 
Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącej Rady Miasta Milanówka, zobowiązując 

do przygotowania odpowiedzi i do przesłania skarżącemu odpisu niniejszej uchwały wraz 

z uzasadnieniem. 

 
 
 

§ 3 
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 
 
 
         Przewodnicząca 
             Rady Miasta Milanówka 
 
                 mgr Maria Sobczak 

 
 
 
 
 
 



U Z A S A D N I E N I E 
 

W dniu 26 września  2013 roku wpłynęła skarga na działalność Burmistrza Miasta 
Milanówka odmawiającego udostępnienie skarżącemu informacji o majątku naszego miasta, 
ewidencjonowana pod  nr 6668/3499/2013. 
 
Skarżący zarzuca, że nie otrzymał części informacji na temat: rejestru środków trwałych sieci 
wodno-kanalizacyjnych, przepompowni, środków ujęć wodnych kanalizacji deszczowej oraz 
kanałów burzowych. Skarżący podkreśla w swojej skardze, iż część informacji nie została 
przekazana skarżącemu np. stan majątku miasta na dzień 31.12.2012 r. Urząd Miasta 
Milanówka w odpowiedzi na zapytanie skarżącego argumentuje, że informacja  dot. środków 
jest informacją przetwarzaną. 
Komisja uważa, że informacje, które chciał pozyskać skarżący nie stanowią informacji 
przetwarzanej    zgodnie z Ustawą  z dnia 6 września 2001 r. o dostępie do informacji 
publicznej. 
 
 Z uwagi na istniejące rozbieżność Komisja Rewizyjna skargę uznaje za zasadną. 
 


