
            

       

U C H W A Ł A   Nr  346/XXIX/13 

 

Rady   Miasta   Milanówka  

 

 z dnia  3 września 2013 r. 
 

 

 

w sprawie: rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Milanówka 

 

 

 

 Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie 

gminnym (tekst jednolity Dz. U. poz. 594 z 2013 r.) w związku z art. 229 pkt 3 Kodeksu 

postępowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 267),  

po rozpatrzeniu skargi na Burmistrza Miasta Milanówka z dnia 20.06.2013 r. (data wpływu 

do Urzędu Miasta dnia 20.06.2013 r.) pod numerem 4121/3247/2013 - Rada Miasta 

Milanówka uchwala, co następuje: 

 

 

 

§ 1 

Skargę z dnia 20.06.2013 r. (data wpływu do Urzędu Miasta dnia 20.06.2013 r. pod numerem 

4121/3247/2013 - uznaje się za bezzasadną. 

 

 

§ 2 

Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącej Rady Miasta Milanówka, zobowiązując 

do przygotowania odpowiedzi i do przesłania skarżącemu odpisu niniejszej uchwały wraz 

z uzasadnieniem. 

 

 

 

§ 3 

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 

 

 

 

         Przewodnicząca 

             Rady Miasta Milanówka 

 

                 mgr Maria Sobczak 

 



 

U Z A S A D N I E N I E                      
 

 

Skarżący złożyli skargę o numerze 4121/3247/13 z dnia 20.06.2013 r. (data wpływu 

do Urzędu Miasta dnia 20.06.2013r.) na bezczynność Burmistrza Miasta Milanówka 

w zakresie podjęcia działań zmierzających do usunięcia skutków zalania domu. 

Niezwłocznie po otrzymaniu zawiadomienia  o zalaniu i spowodowanych tym szkód 

sprawa została zgłoszona do ubezpieczyciela, a skarżący o tym fakcie zostali 

poinformowani. W dniu 14 czerwca 2013 r. została przeprowadzona wizja lokalna przez 

pracowników Urzędu Miasta w Milanówku. Pismem datowanym na dzień 18 czerwca 2013 r. 

poinformowano skarżących o podstawieniu kontenera na zalany sprzęt oraz o nie przyjęciu 

przez gminę odpowiedzialności za szkodę.  

Przytoczone okoliczności wskazują, iż Burmistrza Miasta podjął niezwłocznie po 

otrzymaniu zawiadomienia czynności wyjaśniające, o których informował skarżących. Organ 

nie pozostawał więc w bezczynności, co zarzucają skarżący. 

Mając na uwadze powyższe, skargę uznaje się za bezzasadną. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Pouczenie: 

Zgodnie z art. 239 § 1k.p.a. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, została uznana za 

bezzasadną i jej bezzasadność wykazano w odpowiedzi na skargę, a skarżący ponowił skargę bez 

wskazania nowych okoliczności - organ właściwy do jej rozpatrzenia może podtrzymać swoje 

poprzednie stanowisko z odpowiednią adnotacją w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarżącego. 


