PROTOKO Lnr26
posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Milanowka
z dnia 15 marca 2013 r.

Przewodniczgca Komisji radna K. Stowik przywitata cztonkéw Komisji i przybylych gosci.
Proponowany porzgdek obrad:

1. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
2. Rozpatrzenie skarg mieszkancow na Burmistrza Miasta Milanowka:

a)
b)
c)
d)
e)
f)

0)

Skarga Pani (...) z dnia 22 sierpnia 2012 r. (data wplywu
do Urzedu Miasta 27 sierpnia 2012 r. pod numerem 2520/VI/12)-kontynuacja,
Skarga Pani (...) z dnia 15 wrze$nia 2012 r. (data wptywu do Urzedu Miasta
dnia 24 wrzesnia 2012 r. pod numerem 2567/V1/12-kontynuacja,

Skarga Pani (...) z dnia 15 wrze$nia 2012 r. (data wptywu do Urzedu Miasta
dnia 24 wrzesnia 2012 r. pod numerem 2568/V1/12)-kontynuacja,

Skarga Pani (...) z dnia 16 grudnia 2012 r. (data wptywu do Urzgdu Miasta
dnia 19 grudnia 2012 r. pod numerem 2786/V1/12),

Skarga Pana (...) z dnia 27.12.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
02.01.2013r. pod numerem 10/2801/13),

Skarga Pana (...) z dnia 09.01.2013 r. (data wplywu do Urzgdu Miasta dnia
14.01.2013r. pod numerem 198/2817/13),

Skarga Pani (...) z dnia 25.01.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
28.01.2013r. pod numerem 523/2842/13),

Skarga Pana (...) z dnia 24.01.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
30.01.2013r. pod numerem 556/2849/13), :

Skarga Pana (...) z dnia 04.02.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
05.02.2013r. pod numerem 673/2855/13),

Skarga Pani (...) z dnia 06.02.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
07.02.2013r. pod numerem 735/2859/13),

Skarga Pana (...) z dnia 01.02.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
12.02.2013r. pod numerem 784/2864/13),

Skarga Pana (...) z dnia 14.02.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
15.02.2013r. pod numerem 888/2874/13),

Skarga Pana (...) z dnia 18.02.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
25.02.2013r. pod numerem 1033/2885/13),

Skarga Pana (...) z dnia 26.02.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
27.02.2013r. pod numerem 1091/2888/13),

Skarga Pana (...) z dnia 22.02.2013 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
04.03.2013r. pod numerem 1176/2900/13).

3. Sprawy rdzne.

Ad. 1.

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
Komisja w jednoglosnym glosowaniu przyjat porzadek. obrad i protokét z poprzedniego

posiedzenia.
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Ad 2.

Rozpatrzenie skarg mieszkaricow na Burmistrza Miasta Milanowka:

Jako pierwsza skarga nr 2520/V1I/12 7 dnia 22.08.2012 r. kontynuacja.

Skarga mieszkanki na dzialania Burmistrza Jerzego Wysockiego ze szczegdlnym
uwzglednieniem pisma GGP 1431.8.2012 r. w szczegdlnosci zarzut wprowadzenia w btad przez
upowaznionego przez Burmistrza Zastepce Burmistrza Ryszarda Malinowskiego dotyczacego
zapisoOw planu zagospodarowania miasta z 30.03.1993, ktory to plan zdaniem skarzacej utracit
waznosc.

Radna Aleksandra Krystek przytoczyta pismo z dnia 11.09.12 skierowane do Rady Miasta
Milanéwka opracowane przez panig T. Gajewskg — na egzemplarzu, ktérym Komisja Rewizyjna
dysponuje (ksero). W pismie jest zawarte stanowisko w powyzszej sprawie.

Przewodniczaca K. Stowik przytoczyta odpowiednig uchwale Rady Miasta Milanowka nr 64 z
dnia 28.10.1998 r. i pismo Kierownika Referatu Geodezji Tomasza Krysiaka (wpisane do
dziennika korespondencyjnego RM 2627/2012-skarga) z dnia 10.10. 2012 r. skierowane do
Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej K. Stowik.

Przewodniczqgca przytoczyta protokot nr 20 Komisji Rewizyjnej z dnia 20.10.2012 r.
Przewodniczgca: czy ktos chee sie¢ wypowiedziec¢?

Radna Al. Krystek: Jest sprzecznos¢ w twierdzeniu mieszkanki i odpowiedzi Urzedu. Czy mozna
sprawdzi¢ jak wyglada sprawa wygasania cz¢sci planu.

Przewodniczgca Komisji: Obowiazuje aktualny plan.

Radna Al. Krystek: mieszkanka powotuje sie na ustawe z 2003 r. na mocy ktdrej dotychczasowy
plan utracit waznos¢, ale z cytowanych pism wynika, ze niektdre ustalenia sa aktualne.
Przewodniczgca K. Stowik odczytuje pismo GGP.1431.8.2012 r. Zastepcy Burmistrza Ryszarda
Malinowskiego z dnia 23.07.2012 r. kierowanego do skarzace;j.

Przewodniczqca K. Stowik proponuje, aby badacé sprawe na zasadzie ,, pytanie — odpowied?”
Dyskusja.

Komisja Rewizyjna uznaje skarge za bezzasadng w oparciu o wyjasnienie w pismie z dnia
11.09.2012 r. opracowanego przez pania T. Gajewska pracownika Referatu Geodezji
i Gospodarki Przestrzennej i odpowiedz z dnia 10.10.2012 r. kierownika Referatu Geodezji pana
T. Krysiaka skierowane do radnej K. Stowik przewodniczacej Komisji Rewizyjnej.
Przegltosowano: 4-za.

Przechodzimy do skargi nr 2524/VI1/12, zmieniony na 10/2801/2013

Przewodniczqca K. Stowik prosi o wypowiedz mieszkanca.

Zdaniem mieszkanca pana K.W. pismo jest kontynuacjg skargi z 10.08.2012 r. To uzupetnienie
zawiera dodatkowe elementy wynikajace z opracowania zbiorczego Sprawozdania Finansowego
Urzedu Miasta Milandwka za 2011 rok. Z tego wynika, ze do tej pory nie otrzymatem informacji
odnosnie, ktora wydzielona jednostka organizacyjna prowadzi ewidencj¢ sktadnikow
majatkowych wykazanych w sprawozdaniu Bilans wykonania budzetu JST gmina Milanéwek z
2011 r. Te sktadniki zawarte w ,Bilansie” nie sa wykazane w zadnych sprawozdaniach
finansowych zatwierdzonych uchwatami Rady Miasta Uchwata nr 175/XVII/12, nr 176/XVII/12
oraz nr 188/XVII/12. Bilans ten jest podpisany przez Skarbnika i Burmistrza Miasta Milanowka.
Podstawowymi sktadnikami wykazanymi w tym ,Bilansie” sa srodki pieni¢zne budzetu w
kwocie 2220519 zt 20 groszy, zobowiagzania dlugo terminowe w  kwocie
25029226 zt 27 groszy. Do dnia dzisiejszego nie dostatem informacji, ktora jednostka
organizacyjna dysponuje tymi srodkami.

Drugie spostrzezenie: fundusz JST zmniejszyt sie do kwety-82 412 379 zt 15 groszy — wynika
z sumowania arytmetycznego zatwierdzonych sprawozdan. W tych trzech jednostkach
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organizacyjnych zatwierdzonych ww. Uchwatami wykazano fundusz JST w kwocie 105 316 777
zt 18 groszy po wyeliminowaniu wewnetrznych rozliczen.

Trzecie spostrzezenie: z zestawienia danych w zakresie wykonania budzetu odnosnie wydatkow
biezacych w porownaniu do kosztoéw rodzajowych zaewidencjonowanych w ksiegowosci —
wykazanych w zatwierdzonych sprawozdaniach finansowych, po wylaczeniu amortyzacji
w kwocie 4 261 123 zt 33 groszy oraz rekompensaty (wzajemnych rozliczen) — Biblioteka i MCK
—w kwocie 1 388 493 zt 99 groszy wynika, ze wydatki biezace wykazane w wykonaniu budzetu
w kwocie 40 968 971 zt 25 groszy sg zawyzone o kwote 4 157 973 zt 86 groszy tym samym
wskazuje to, ze nie sg one uwzglednione w kosztach sprawozdan finansowych.

Whiosek: biorac pod uwage, ze sg znaczne rozbieznosci pomiedzy wykazanymi wydatkami w
sprawozdawczosci budzetowej z 201 1r. a sprawozdaniem finansowym za ten sam okres odnosnie
pozycji  ,wynagrodzenia” wnioskuje o przedtozenie wykonania kosztow (wydatkéw) w
odniesieniu do wynagrodzen tacznie wszystkich jednostek organizacyjnych i Urzedu Miasta w
podziale na fundusz osobowy i bezosobowy.

Przewodniczqca Komisji K. Stowik: Komisja Rewizyjna wystapi z pismem do Przewodniczacej
Rady Miasta radnej Marii Sobczak o wyjasnienie i wskazanie podstawy prawnej, dlaczego w
pisSmie z dnia 9.01.2013 r. RM.1511.4.2013 do Wojewody Mazowieckiego przekazano pismo
pana K.W. z dnia 27.12.2012 (data wptywu do Urzedu Miasta dnia 02.01.2013) jako nowa
skarge, a nie kontynuacja skargi z dnia 10.08.2012 r. o numerze 2524/VI/12. W powyzszym
pismie do Wojewody jest uzyte sformulowanie, iz Rada Miasta Milanéwka uznata si¢ za organ
niewtasciwy do rozpatrzenia skargi w czgsci dotyczacej bezczynnosci Rady Miasta podczas gdy
skarga byta rozpatrywana w dniu 25.01.2013r. na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej Rady Miasta.
Przewodniczgca K. Stowik wnosi: do czasu uzyskania odpowiedzi od Przewodniczacej Rady
Miasta radnej Marii Sobczak przektadamy skarge.

Przeglosowano: przy 4 gtosach —za.

Skarga nr 2567/VI/12.

Stwierdzono, ze na podstawie odpowiedzi Burmistrza ‘Miasta Milanéwka z dnia 09.10.2012
i odpowiedzi z dnia 14.03.2013 r., ze w 2011 r. nie bylo wydanych przez Woj. Mazowieckiego
Konserwatora Zabytkow pozwolenia na podziaty dzialek znajdujacych si¢ w strefie ochrony
konserwatorskiej. Przepis o koniecznosci takich zezwolen obowigzywal od 17.11.2003 r. Stad
Burmistrz tlumaczy réznice pomiedzy ilosciag wydanych pozwolen na podziaty nieruchomosci,
a ilo$¢ opinii WKZ w badanym okresie 1998 — 2012. Z uwagi na powyzsze, skarge uznaje si¢ za
bezzasadng. Przeglosowano: 4 glosami -za.

Skarga nr 2568/VI/12 na Burmistrza za przyzwolenie na podejmowanie przez pracownikow
Urzedu dzialan naruszajqcych art. 87, 163 Konstytucji RP.

Przewodniczqca K. Stowik przedstawita pisma: przewodniczacej Rady Miasta z dnia 06.12.12r.
i opini¢ radcy prawnego z 03.12.12 — pani Jolanty Miskiewicz w przedmiotowej sprawie oraz
pismo z dnia 11.10.12 Burmistrza.

Komisja Rewizyjna w zakresie wlasciwym, czyli skargi na nieodpowiedni nadzor Burmistrza na
pracownikiem Urzedu uznaje skarge za bezzasadng.

Przeglosowano 4 glosami —za.

W zakresie skargi dot. naruszenia ww. art. Konstytucji Komisja Rewizyjna Rady Miasta
Milanowka nie ma wtasciwosci do rozpatrzenia.

Skarga 2786/VI/12 — kontynuacja z 27.12.2012 roku.

Skarga ztozona na bezczynno$¢ Burmistrza Miasta Milandwka w sprawie odpowiedzi na wniosek
o wydanie zaswiadczenia ztozony w dniu 21.11.2012::i dotyczacy poswiadczenia, iz
wspotposiadanie przez nie nieruchomos¢ znajdujaca sie przy ul. Krasinskiego 53 (poprzednio 21)
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w latach 1945-2-12 nie byla objeta tzw. kwaterunkiem. W oparciu o pisma: zaswiadczenie z dnia
13.12.2012 o sygn. (ORG.7124 z 2012 r.) wydane przez Burmistrza Miasta Milanéwka Jerzego
Wysockiego pani skarzacej A. Sz. Postanowienie nr 1/2013 z dnia 7.01.2013 r. z uzasadnieniem
wydane przez J. Wysockiego — Burmistrza Miasta Milanéwka, pismo (z dnia 30.12.2012) pismo
skarzacej do Burmistrza Miasta Milanowka oraz Postanowienia Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Warszawie z dnia 26 lutego 2013 r. o Nr KOA 573/60/13, Komisja stwierdza
iz skarga jest bezzasadna. Glosowanie: 4-za.

Skarga 2842/2013 z 25.01.2013 r.

Skarga dotyczy procedowanej juz sprawy — bezczynnos$¢ burmistrza. komisja w oparciu ww.
dokumentoéw uznaje skarge za bezzasadng. Glosowanie: 4-za.

Skarga 556/2849/13 7 14.01.2013 r.

Skarga dotyczy niewlasciwosci wywigzania si¢ naszej gminy z obowigzku odsniezania
w ostatnich zimowych tygodniach. Skarzacy przytacza w skardze argumenty, iz miasto w okresie
zimowym bylo niewlasciwie odsniezone. Potwierdza to wczesniej przeprowadzona dyskusja
w trakcie posiedzenia Komisji Praworzadnosci (dnia 11 1 18 lutego 2013).

Komisja Rewizyjna uwaza, iz wykonawca, ktéry wygral przetarg dotyczacy utrzymania
i porzadku czystosci w miescie nie wywigzat si¢ z warunkéw umowy i specyfikacji techniczne;.
Komisja uznaje skarge za zasadng.

Glosowanie: 4-za.

Kontynuacja Komisji Rewizyjnej w dniu 19.03.2013 r.

Ustalenie planu kontroli Komisji Rewizyjnej na rok 2013 po wprowadzeniu zmian przez Rade
Miasta Milandwka.

Komisja Rewizyjna przyjcla jednoglosnie Plan i Zakres Kontroli na 2013 rok (po
wprowadzonych zmianach).

Skarga 2849/2013 na dziatania Burmistrza Miasta.

Radna E. Galiniska: Wystapienie do Komendanta Strazy Miejskiej, czy przeprowadzone byty
kontrole Straznikow Miejskich z kominiarzami, ktérzy sprawdziliby jakim paliwem ogrzewaja
swoje mieszkania mieszkancy w domach przy ulicach Mickiewicza, Starodeby, Wojska
Polskiego, Podgornej Piasta i Piaski.

Mieszkaniec zawiera w skardze, ze palone sa toksyczne $mieci takie jak butelki z PCV, buty,
opony i meble, ptyty.

Czy byly kontrole w tym temacie w innych czgsciach miasta.

Czy sporzadzone byly notatki z tych kontroli, tresci i ilosci, jakie wniesli Straznicy Miejscy do
Referatu Ochrony Srodowiska dotyczacy nieprawidtowosci w od$niezania miasta.

Sprawdzi¢ rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska z dnia 25.10.2005 roku, ktére zawarte
jest w Umowie nr 272, 312 (0SiGZ)12 z dnia 15.11.2012 r. zawarte przez gmine z panem
Petroniuszem Frejlichem — sprawdzié, czy sél jest dozwolonym $rodkiem, ktory byt stosowany
przez okres zimy na ulicach i chodnikach Milanéwka przez wykonawce.

22.03. 2013 — kontynuacja Komisji Rewizyjnej.

Skarga o nr 1176/2900/2013 7 22.02.2013 r.

Skarga dotyczy dziatalnosci Burmistrza i duzych rozbieznosci w publicznie przedstawionych
wynikow rozbudowy sieci wodno-kanalizacyjnych w naszym miescie. Skarzacy w oparciu o
folder wydany przez Urzad Miasta w Milanéwku 2007-2010 oraz w broszurze informacyjnej
»,Modernizacja i rozbudowa systemu infrastruktury wodociagowo-kanalizacyjnej Gminy
Milanéwek zarzuca rozbieznos¢ dtugosci w metrach wykonania kanalizacji na poszczeg6lnych

Strona4



ulicach. Réznica wynosi na ul. Wojska Polskiego 10 m, w 2009 r. podano 21 m, a nowa 209 m
ul. Orzeszkowej 32 m w I broszurze na lata 2007-2010 — 170 m, a w 1 202 m (bez daty).

Radna M. Swolkien-Osiecka: Opinia Radcy Prawnego jest dla mnie kuriozalna. Nie ma
konkretnych odniesien do podobnych faktow. Pani Radca Prawny pisze w opinii z 25.03.2013
o nr 2903/2013/EG, iz zarzut dotyczacy kwestii moralnych i etycznych.

Komisja stwierdza, ze w opinia prawnika jest nie adekwatna i nie konkretna, co utrudnia prace
Komisji. Radca Prawny nie zna ww. publikacji Urzedu Miasta, ktore Burmistrz Miasta
Milanéwka J. Wysocki podpisat osobiscie.

Radna Maria Swolkien-Osiecka: w stanowisku Radcy Prawnego i Burmistrza J. Wysockiego nie
ma odniesien do konkretnych zarzutow i wielkosci dofinansowania z Funduszu Spojnosci
podawanych przez pana Burmistrza i panig Skarbnik.

Stanowisko Burmistrza Miasta Milanéwka dotyczace skargi ww. o nr 1176/2013 z dnia 22 lutego
2013 r. o nr JRP.1510.1.2013 z 06.03.2013 r. podaje, iz ,,zakres informacji zawartej w  obu
opracowaniach jest rozny”, ale nie odnosi sie¢ konkretnie do rozbieznosci podanych
w publikacjach.

Radna Aleksandra Krystek: Roznica rowniez odnosi si¢ do roznicy podawanej w wielkosci
dofinansowania w 2012 — 10,5 min wedtug pani Skarbnik, a 10,8 mln wedlug pana Burmistrza.
7 uwagi na istniejaca rozbiezno$¢ w broszurach informacyjnych oraz brak konkretnych
odpowiedzi na zarzuty skarzacego w stanowiskach Burmistrza i Radcy Prawnego, Komisja
Rewizyjna skarge uznaje za zasadng. Glosowanie: 4-za, I-wstrzymujacy.

Skarga nr 1091/2888/2013.

Skarga na dziatalnos¢ Burmistrza Miasta Milanowek, ktoéry podpisat si¢ pod publikacja Moje
Miasto Milanowek w ktorym Stowarzyszenie Dzi$ i Jutro przypisuje sobie zastuge pozyskania
pieniedzy na budowe kanalizacji. Burmistrz nie przeprosit mieszkancow za wprowadzenie
w btad. Skarzacy zarzuca, ze Burmistrz i cztonkowie Stowarzyszema Milanéwek Dzi$ i Jutro,
pozyskato pieniadze na budowe kanalizacji.

Skarzacy takze odnosi si¢ do faktu, iz powotanie spétki MPWiK byto konieczne. Skarzacy
uwaza, iz wypowiedz Burmistrza o zapisie o powotaniu o koniecznosci Spétki z 09.07.2011
w zapisie Umowie zawartej z Ministerstwem — otrzymanie funduszy na budowe kanalizacji jest
nieprawdziwy.

Uzasadnienie prawnika, ktory w swoim stanowisku pisze: ,,wydaje mi si¢” i ze zarzuty w skardze
byly juz zawarte we wczesniejszych skargach jest wedtug Komisji Rewizyjnej nieprawda. W
stanowisku Burmistrza z 11.03.2013 nie ma odpowiedzi na zarzuty Burmistrza.

Komisja Rewizyjna z uwagi na fakt, iz zarzuty w skardze sa zasadne, skarge uznaje si¢ za
zasadng. Glosowanie: 4-za.

Radna Hanna Mlynarska nie glosuje.

Skarga nr 198/2817/2013 z dnia 09.01.2013.

Komisja Rewizyjna otrzymata skarge 11.02.2013 r. Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej w dniu
jw. potwierdzita odbidr skargi.

Radca Prawny w ciggu 7 dni jest zobligowany do zaopiniowania skargi i stwierdzenia do kogo
nalezy je skierowac.

Wedtug opinii Komisji Rewizyjnej skarga na Rade Mlasta Mllanowka powinna by¢ przestana do
Wojewody.

-
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Tres¢ skargi: ,,dotyczy mojej skargi na dziatalnos¢ Rady Miasta Milanowka w sprawie braku
nalezytej starannosci przy rozpatrywaniu moich skarg;

- braku nalezytego uzasadnienia z podaniem podstawy prawne;j,

- zbyt ogolnikowe rozpatrywanie moich skarg.”

Komisja Rewizyjna po kolejnym omowieniu zarzutow i przeczytaniu stanowiska Radcy
Prawnego pani Jolanty MiSkiewicz uznaje, iz nalezy skarge przesla¢ wedlug wlasciwosci.
Glosowanie: 5-za.

W pismie brakuje konkretow do jakich skarg rozpatrywanych przez Rade Miasta odnoszg sie te
zarzuty z wyjatkiem rozstrzygniecia Wojewody Mazowieckiego z dnia 30.10.2011 -
stwierdzenie niewaznosci uchwaty Rady Miasta Milanowka.

Nastepne posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbedzie si¢ w dniu 10.04.2013 r. o godz. 17.00.
Przerwa do 10 kwietnia 2013 r. godz. 17.00.

Protokdl nr 26 cd. 7 posiedzenia Komisji 7 dnia 10.04.2013 r.

(Kontynuacja po przerwie z dnia 15.03.2013 r.).

Przewodniczgca przywitata cztonkéw Komisji i obecnego mieszkanca, ktéry przyszedt
w zwigzku ze ztozonym wnioskiem o mozliwos¢ dalszego procedowania skargi.

Radna E. Galinska wypowiedziata sie¢ w sprawie, ze skarga, byla rozpatrzona przez Rade
Miasta. Oprocz skargi, ktora byla procedowana, mieszkaniec ztozyt wniosek, aby uchyli¢
uchwate nr 260/XXIV/13 z dnia 26.02.2013 r. wypowiedz mieszkanca, ktory powotat si¢ na
pismo Przewodniczacej Rady Miasta z dnia 01.03.2013 r. (L.dz.RM.1510.5.2013). W pismie
zawarte jest pouczenie, ze zgodnie z art. 239 § 1 kpa, skarzgcy moze ponownie wnies¢ skarge,
jezeli wystgpity nowe okolicznosci.

Mieszkaniec zaznaczyl, ze poprzednig skarge skierowato do Rady Miasta SKO, a nie
bezposrednio sam mieszkaniec. Teraz chce wnies¢ ww. skarge bezposrednio od siebie.
Przewodniczgca Komisji odczytata stanowisko Radcy Prawnego w sprawie pana Sz.

Komisja Rewizpjna przeglosowala, ze podtrzymuje swojg opinie, ze skarga jest zasadna
i przekazuje wniosek mieszkanca Radzie Miasta. Glosowanie: 4-za, 1-przeciw.

Mieszkaniec wniosl, ze prosit o wydanie stanowiska Radcy Prawnego wydanego w jego sprawie
(nr 1695 w sprawie pana B. Sz. z dnia 29.03.2013 r.)

Mieszkaniec zgtosit, ze 08.04.2013 r. ztozyt pismo w RM nr 2994/2013/EG do Przewodniczacej
Komisji Rewizyjnej Katarzyny Stowik. Przewodniczaca tego pisma jeszcze nie otrzymata.

Skarga nr 556/ 2849.

Zostata zrelacjonowana przez radng E. Galinskq, ktora przypomniata szczegoly skargi. Skarga
dotyczy niewlasciwego wywiazania si¢ naszej gminy z obowiazkow odsniezania. Takze pojawit
si¢ zarzut nadmiernego uzywania soli do posypywania chodnikéw i jezdni. (Ten temat byt
szeroko omawiany na Komisji Praworzadnosci dnia 11.02.2013 r. W protokole byt zapis, ze
stusznie zglaszane sa przez mieszkancow uwagi i zastrzezenia dotyczace niewlasciwego
odsniezania ulic).

Druga czgs$¢ skargi dotyczy spalania w piecach domowych toksycznych $mieci szczegdlnie przy
ul. Mickiewicza, Starodeby, Wojska Polskiego, Podgdrnej, Piasta i Piaski. Mieszkaniec zadat
pytanie, czy Straz Miejska i kominiarz prowadzili kontrole pod katem spalania toksycznych
$mieci i czy byly sporzadzone z tych kontroli notatki.

Radna E. Galinska zwrdcita uwage, ze w umowie UM z wykonawca przytoczone jest
rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, ktére zakazuje uzywania soli jako preparatu
likwidujacego oblodzenie.
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Przeglosowano skarge — 4-za, I-wstrgymujacy si¢ jako zasadng. (W zalaczeniu protokél
z Komisji PraworzadnoSci).

Nastepna skarga nr 673/2855/13 — skarga na Zarzad Miasta, ze nie udostepnia w BIP-ie
protokotow z posiedzen Zarzadu Miasta. Powoluje si¢ na ustawe o dostepie informacji publicznej
oraz na art. 61 Konstytucji RP.

Radna M. Swolkien-Osiecka stwierdzita, ze w pismie nie ma sformutowania jakoby to byta
skarga. Mieszkaniec domaga si¢ uchwaly Rady Miasta, ktora by upowazniata Burmistrza do
publikowania dokumentéw wytworzonych przez Rade Miasta. Stanowisko prawnika: nie ma
obowiazku, aby Burmistrz byt zobligowany taka uchwatg. Takze radca prawny stwierdzit. ze nie
funkcjonuje od 2002 r. struktura organizacyjna wtadz gminnych w formie Zarzadu.
Przewodniczqca zarzadzila glosowanie za bezzasadnoscig skargi 5-za (jednoglosnie).

Skarga 735/2859/13 7 07.02.2013 r.

Skarzaca wnosi o zbadanie sposobu prowadzenia rejestrow prowadzonych przez Burmistrza
Miasta dot.: dane meldunkowe, najmu i sadowych) dotyczacych danej posesji. Zarzuca, iz
Burmistrz Miasta uchylit si¢ od wydania odpowiedzi na pisma (w wiekszosci).

Skarzaca zarzuca Burmistrzowi Miasta, ze nie dostata odpowiedzi w formie zaswiadczenia —
dotyczacego stanu prawnego nieruchomosci. Skarzgca wystapita o zaswiadczenie o braku
podejmowania dziatan zmieniajacych stan prawny oraz ksztatt lub wielko$¢ dziatki.

Burmistrz uchylit si¢ od udzielania p. Sz. zaswiadczen. Skarzaca w skardze nie informuje jakie
dostata zaswiadczenie, a jakiego nie dostata.

Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z Postanowieniem z dnia 07 stycznia 2013 r. oraz
Postanowieniem SKO — Sprawa KOA 573/GO/13 oraz stanowiskiem Burmistrza z dnia
19.02.2013 r. poparte podpisem prawnika Radcy Prawnego p. Maltgorzaty Lyjak zaznacza, iz
Rada Miasta nie Komisja Rewizyjna moze wystgpié.

Obecna skarga odnosi si¢ z zarzutami do skargi 2786 z 26. 03.2013 r., ktéra byta uznana za
bezzasadng na Sesji Rady Miasta w dniu 26.03.2013.

Komisja Rewizyjna z uwagi na powyzsze uzasadnienie uznaje skarge za bezzasadng — 5-za.

Skarga o numerze 784/2864/2013 r. 7 12.02.2012.

Dotyczy naruszenia ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow przez MPWiK.

Pierwszy zarzut. Skarzacy zarzuca, ze Burmistrz nie przedstawil Radzie Miasta réznych
mozliwosci  (innych podmiotow), ktére moglyby zaopatrywa¢ mieszkancow w  wode
i odprowadzac scieki.

Komisja ww. zarzucie ,samorzad gminny posiada swobod¢ w zakresie wyboru formy
organizacyjnej realizacji zadania wlasnego gminy o charakterze uzytecznosci publicznej”.
Odpowiedz WOS z 13 wrzesnia 2012 r.

Drugi zarzut: skarzacy zarzuca, ze deficyt MPWiK Sp. 0.0, prawie 1 mln zt a z budzetu miasta
podwyzszono do 1 min 3 tys. zt.

Jak dtugo beda przeznaczane podatki mieszkafcow na finansowanie spotki MPWiK?

Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z protokotami z Sesji Rady Miasta w marcu 2011 uznaje,
iz Burmistrz nie przedstawit innych mozliwosci takze potwierdza to protokoét z Komisja
Praworzadnosci z marca 2011 r.

Przy drugim zarzucie Komisja Rewizyjna uznaje, iz zw1&;kszy%a si¢ 0 Imin do 1,3 min 7t
przeznaczona na dziatalnos¢ Spotki MPWiK.

Komisja uznaje, iz skarga jest zasadna.
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Glosowanie: 4-za, 1-przeciw.

Skarga 888/2874/13 7 dnia 15.02.2013 r. na dziatalnos¢ Burmistrza Miasta Milanowka.

Skarga dotyczy zarzutdw (juz przeglosowanych).

Skargi nr 784/2013, iz skarga nie wnosi niczego nowego.

Skarzgcy zarzuca Radzie Miasta, co nalezy wysta¢ wedtug wlasciwosci.

Komisja Rewizyjna uznaje skarge za zasadng.

Glosowanie; 4-za, 1-przeciw.

Skarga 1033/2885/13 z dnia 18.02.2013 r.

Skarga na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta w zakresie udostgpnienia danych osobowych (imig
i nazwisko) przy e-obiegu. Skarga o tej tematyce byta rozpatrywana juz wczesniej.

Komisja uznaje skarge za bezzasadng.

Skarga nr 1496/2931/2013 z dnia 14.03.2013 r.

Dotyczy budowy kanalizacji w Milandwku.

Komisja Rewizpjna wystapita z pismem do Burmistrza Miasta o udostepnienie informacji
w zakresie budowy kanalizacji. Do otrzymania informacji skarga zostata przefozona.
Glosowanie: 5-za.

Skarga 2520 kontynuacja 10/2801/2013 r.

W odpowiedzi na pisma ztozone do Burmistrza Miasta Milanéwka, Burmistrz w piSmie z dnia
08.04.2013 r. informuje, ze dostarczy dokumenty i opinie w ciagu 14 dni.

Komisja przektada skarge do kolejnej komisji.

Glosowanie: 5-za.

Ad. 3.

Sprawy rozne.

Komisja Rewizyjna zapoznala si¢ z pismem pani Przewodniczacej z dnia 05 kwietnia 2013 r.
o nr RM 0004.5.2013.

Komisja Rewizyjna rozpatruje skargi rzetelnie i doktadnie ze szczegdlnym uwzglednieniem skarg
skarzacego.

Komisja Rewizyjna prosi o przygotowanie Biuro Rady Miasta, ile skarg wptyneto w 20121 2013
roku od skarzacego pana M. Z. lle z tych skarg zostato rozpatrzonych na kolejnych sesjach
w2012i2013r.

Na tym obrady zamknigto.

Protokotowaly:
Radna M. Swolkien-Osiecka
Radna K. Stowik

Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej

Fold1Ya9 Sy,
Katarz&Z:m Stowik
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