Protokol Nr 22
posiedzenia Komisji Kultury Rady Miasta Milanowka
z dnia 25 lutego 2013 r.

Posiedzenie prowadzita Przewodniczgca Komisji Kultury radna Maria Swolkien-Osiecka. Udziat wzigli
cztonkowie Komisji i goscie wedtug zataczonych list obecnosci.

Porzgdek obrad:

1. Przyjecie porzadku zebrania.

2. Przyjecie protokotu poprzedniego posiedzenia Komisji.

3. Opinia Komisji w sprawie zawarcia umowy dzierzawy, na okres do 5 lat, zabudowane;j
nieruchomosci przy ul. Warszawskiej 18A.

4. Dyskusja nad zagospodarowaniem Willi Waleria w ramach projektu Akademii Sztuki
Narodowej-konsultacje.

5. Sprawy rozne.

Uwaga radnej M. Trebiriskiej, aby pan Lukasz Stepiefi (pracownik Urzedu Miasta) mogt podaé
informacje do punktu 4. przed 18-ta godzing bez zmiany porzadku obrad.

Ad. 1.
Przyjecie porzgdku zebrania.

Czlonkowie Komisji w glosowaniu: 3-za przyjeli porzqdek obrad.

Ad. 2.
Przyjecie protokolu poprzedniego posiedzenia Komisji.
Czlonkowie Komisji w glosowaniu 3-za przyjeli protokot z poprzedniego posiedzenia.

Ad. 3.

Opinia Komisji w sprawie zawarcia umowy dzierzawy, na okres do 5 lat, zabudowanej nieruchomosci
przy ul. Warszawskiej 18A.

Referuje dyrektor MCK pani A. Majak; Przedstawia znaczenie stworzenia osrodka dla mtodziezy
w skali Tréjmiasta Ogrodéw. Omawia mozliwos¢ wykorzystania budynku przy ul. Warszawskiej 18A.
W trakcie przybyli: radny K. Wéjcik i radna K. Stowik.

Radna M. Trebinska: wyraza rado$¢ z mozliwosci dziatania dla mlodziezy.

Dyrektor MCK pani A. Majak: Miodziez juz w zesztym roku zglaszata zadania i projekty.

Radny W. Starosciak: Czy budynek bedzie w catosci przekazany miodziezy.

Dyrektor MCK pani A. Majak: to zajmie najemca i od niego bedzie zalezato, mozna tam realizowac
wiele pomystow.

Radna K. Stowik: Pytanie , co do dzierzawy — jest to fundacja For You.

Dyrektor MCK pani A. Majak: Bedzie konkurs i dopiero wtedy beda poinformowani cztonkowie
Fundacji.

Radna K. Slowik: Brak danych dotyczacych szczegdtow ptac, powierzchni itp.




Kierownik Referatu Geodezji i Gospodarki Przestrzennej pan T. Krysiak: jeSli uda si¢ znalezé
podmiot, ktory spetni te oméwione wyzej cele, to nie bedzie duzy czynsz — miedzy ztotéwka a 1 000 zt.
To nie bedzie komercyjny projekt, dochodzg jeszcze koszty utrzymania.

Radna K. Stowik: Brak mi danych , kto moze startowac¢ w przetargu, co zrobito For You dotad w sensie
pozyskiwania funduszy, czy inne organizacje mogg tez by¢ brane pod uwage? Powinnismy mieé
regulamin przystapienia do konkursu, to niepetne informacje.

Kierownik Referatu Geodezji i Gospodarki Przestrzennej pan T. Krysiak: Nic nie wiem o konkretnych
podmiotach na razie. Pafistwa zadaniem jest wyrazenie opinii o projekcie, co do warunkéw i zasad — to
stricte zadanie organu wykonawczego. Bedzie powotana Komisji konkursowa, formuta otwarta warunki
jawne itp.

Przewodniczgca Komisji : Czy warto to w ogéle wynajmowac? Moze zostawié to w rekach MCK.
Przedstawiciel Stowarzyszenia T-Art pani Ewa Utecht Grzana: kto bedzie ptacit za media.

Kierownik Referatu Geodezji i Gospodarki Przestrzennej pan T. Krysiak: Bedzie ptacit dzierzawca.
Prezes Razem dla Milanéwka pani E. Januszewska: Padto stwierdzenie, ze Alternatywa Grodzisk jest
prowadzona przez mlodziez. To prowadza specjalisci dla miodziezy, sa optacani przez Burmistrza.
Tylko taka forma prowadzenia.

Radny K. Wojcik: zgadzam si¢ z rola, 3. sektora, mlodziez moze si¢ jednak sama wigczaé, ale kto$
musi czuwac i kierowa¢. w tym przypadku zgadzam si¢ z pogladem, aby to robi¢ we wlasnym zakresie.
Radna K. Stowik: A propos Alternatywy, mylimy pojecia. Tam sg specjalisci z certyfikatami,
psychologowie. Mtodziez tu moze realizowa¢ koncerty itp. ale pod nadzorem. Miodziez moze z tego
korzysta¢. Nie moze to by¢ kopig Alternatywy, ale moze to zorganizowa¢ w ramach wspédlpracy
z konkretng organizacjg pozarzadowa. Ludzie musza by¢ godni zaufania, nie mozna pisa¢ konkursu pod
okreslony podmiot.

Kierownik Referatu Geodezji i Gospodarki Przestrzennej pan T. Krysiak: Nie pisatem pod nikogo
konkretnie, nie znam itp.

Dyskusja.

Przewodniczqca Komisji: Ponawia pytanie o sens rezygnacji z tego obiektu przez MCK.

Radny K. Wéjcik: Potrzebny cztowiek energiczny, majacy dobry kontakt z mtodzieza.

Dyrektor MCK pani A. Majak: Nie wystarczy tam jedna osoba, to potowa naszego budzetu.

Radny K. Wojcik: Pytanie w jakiej formule by to miato dziata¢ i trzeba tu zapalefica — oddanego
i odpowiedzialnego.

Przewodniczgca Komisji: MCK dysponuje etatami a brak przestrzeni.

Dyrektor MCK pani A. Majak: Potrzeba wyposazenia, braki funduszy itp.

Radny K. Wdjcik: poprosmy Burmistrza o oszacowanie kosztow, zeby$my wiedzieli, czy to jest w
naszych mozliwosciach, warto sprawdzi¢, jaki mamy wybor.

Przewodniczgca Komisji: Jaka opinie formulujemy?

Radny K. Wjcik: Niech temat spadnie z programu najblizszej Sesji i Komisja bedzie mogta sie
przygotowac.

Dyskusja: Nad sensem i celowoscia projektu do kogo to jest adresowane, czy to da sie utrzymaé, czy
bedzie zainteresowanie wykorzystaniem tego obiektu od razu, codziennie itp. Konieczno$é wizji
lokalnej. Propozycja przetozenia tego tematu, zapoznania si¢ doktadnego.

Glosowanie: 4-za, I-wstrzymujgcy.

Ad. 4.

Dyskusja nad zagospodarowaniem Willi Waleria w ramach projektu Akademii Sztuki Narodowej-
konsultacje.

Pracownik Urzedu Miasta pan Lukasz Stepieri: Wpltynglo 14 ofert do przetargu na wykonanie
dokumentacji (w zataczeniu protokdt z otwarcia ofert).

Prezes Stowarzyszenia Razem dla Milanéwka pani Ewa Janusgewska: Czy znane sg Panu zasady
kwalifikacji w tym konkretnym konkursie dotyczacym ,,Walerii”.

Pan L. Stepien: Zasady konkursu zawsze zawierajg wydatkowanie.

Darczynca jeszcze nie podpisat si¢ pod projektem — nie ma gwarancji realizacji.



Darczynca jeszcze nie podpisat si¢ pod projektem — nie ma gwarancji realizacji.
Pani E. Januszewska: Lada moment bedziemy wydawac pieniadze na cos, co w ogdle moze nie wejs¢
W zycie.
Pan L. Stepien: Ryzykujemy, mamy takie terminy do momentu zlozenia wniosku mamy czas,
w momencie ogtoszenia wniosku by$my nie zdazyli na pewno tego opanowac, trzeba wczesnie;.
Pani E. Januszewska: Czy sg opracowane funkcje pracowni itp.?
Radny K. Wejcik: Mamy obawy, ze opracowana bedzie dokumentacja nieprzydatna w tym konkursie?
Pani E. Januszewska: Czyta informacje o projekcie.
Dyskusja.
Zdaniem p. E. Januszewskiej: To, co jest obecnie przygotowane — dokumenty nie jest w petni zgodne
z zatozeniem konkursu.
Przerwa 10 minut.
Radna M. Trebiriska: uzasadnia potrzebe konsultacji. Willa Waleria — jej tradycje itp. wpisuje si¢ —
zdaniem radnej — w program Norwegow. Wszystkie elementy byty konsultowane w Ministerstwie. Dla
przypomnienia prezentacja — Willa Waleria jako Akademia Sztuki Narodowej — nie jako wyzsza
uczelnia, ale muzeum im. Szczepkowskiego: réznych zjawisk itp. Okreslenie budowa nowego pawilonu
musi by¢ inaczej ujete.
Prezentacje komputerowa prowadzi pan Mariusz Koszuta.
Pan M. Koszuta prosit o konstruktywne opinie:
Odniosta sie pani Anna Osiadacz: projekt odpowiada - jej zdaniem — wymogom konkursu
norweskiego. Osrodek muzealny powinien by¢ otwarty, edukacyjny itp. Jednak nazwa jest mylgca, nie
przystaje do tresci, projekt powinien bardziej oddawaé tre$¢ zaje¢. Dobry sposob na wymiang
artystyczng to instytucja artystéw rezydentow. Sg w willi pokoje. Na wymiang mozna uzyska¢ fundusze
itp. Moze to by¢ korzystne dla wspolpracy z zagranica. Z jakim os$rodkiem nawigzujecie wspotprace?
Radna M. Trebiriska : z muzeum Wigelanda. Przejdzmy do $rodkéw finansowych. Wycieczki, zajgcia,
korzystanie z kawiarenki, kameralne koncerty, oferta weekendowa dla rodzin itp.
Pani E. Januszewska: Chciatabym sie ustosunkowaé. Celowo przeczytatam zatoZenia tego projektu.
Jaki mamy w ogéle program? Do czego mamy wille przystosowac. Waleria si¢ rozsypuje - trzeba na to
forse. Rzezby sie sypig — brak forsy. Czg$¢ rzezb jest odrestaurowana nie ma ich gdzie eksponowac.
W programie norweskim jest wprost napisane , ze sa pienigdze na muzeum, digitalizacj¢ dokumentow
to dlaczego sie na tym nie skoncentrowa¢. Celem programu jest zachowanie, ratowanie i udostgpnianie
tego dziedzictwa. to powinno by¢ Muzeum, a nie Centrum Kultury, czy Akademia. Zajecia, szkolenia
to misje. Muzeum moze dosta¢ fundusze. Nalezy wréci¢ do projektu muzeum.
Dyskusja.
Pani A. Osiadacz: Z kim Panstwo rozmawiali w Ministerstwie.
Radna M. Trebinska: Nie bede tu rzuca¢ nazwiskami.
Pani A. Osiadacz: Chodzi o to, aby to konsultowa¢ z kompetentnymi ludzmi.
Radna M. Trebiriska: Burmistrz juz o tym mowit.
Dyrektor Biblioteki Publicznej pani Z. Szymariska: Skad willa Radogoszcez uzyskata fundusze, moze
warto z kims$ o tym porozmawiac.
Radna M. Trebiriska: skupiamy si¢ na rzeczach nieistotnych, nie ma nikogo z Urzedu.
Dyskusja.
Pani A. Osiadacz: Dlaczego nie ma 0s6b z Urzedu, czemu to spotkanie ma stuzy¢.
Dyskusja.
Radna M. Trebiriska: Chcemy Panstwu zaprezentowa¢ nasze koncepcje i ustysze¢ opinie, a nie ataki.
Dyskusja.
Pani A. Osiadacz: Chcemy to urealni¢, nie atakujemy, pytamy.
Pani E. Januszewska: Chcemy, zeby dokumentacja spetniata wymogi projektu.
Dyskusja. L DS
Pani A. Osiadacz: Projekt musi mie¢ warto$¢ organizacyjna: za co to utrzymac, ile oséb bedzie
zatrudnionych, ile to bedzie kosztowato itp. Trzeba pokaza¢ wartosci spoteczne i edukacyjne, zebrac
specjalistow niech si¢ wypowiedza.
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Przedstawiciel MU3W pan Michat Inkielman: Jaki to ma by¢ rodzaj placowki? Jesli edukacyjne, musi
spetnia¢ warunki MEN. Te warunki obcigzylby projekt.

Pani A. Osiadacz: Podzielam to zastrzezenie. We wniosku norweskim sa jeszcze stopnie ryzyka.
Dawanie dyploméw bytoby ryzykiem. Kazdy aspekt projektu musi by¢ przeanalizowany pod katem
ryzyka. Np. kto bedzie tym zarzadzal. Musi by¢ konkret. Bo tu wysoki stopiefi ryzyka. Czy beda chetni
na odbior propozycji tego Osrodka — Akademii. Trzeba rozumie¢ mechanizm oceniania. Trzeba
porozmawiaé z asesorami, z osobami, ktore si¢ znaja na tym itp. Powinni by¢ tu decydenci. Czuje sie
zlekcewazona. Trzeba sie zmiesci¢ w 850 znakach i w okreslonych obszarach.

Prezentacja Cd.

Dyskusja dotyczy nazwy ,,Akademia”, ,,rektor” itp.

Radna K. Stowik: krytyka nazw, ilos¢ miejsc na parkingu, prosba o konkrety.

Profesor M. Inkielman: Najpierw powinna by¢ dyskusja nad charakterem projektu koncepcja a potem
informacje techniczne. A tu jest odwrotnie.

Radna M. Trebiriska: Jest nam przykro, ze Panstwo tak to widzg, chcemy Panstwa wiaczy¢ do
dyskusji. Mamy idee — wazne jest przygotowanie tego tak, aby grupa ekspertdw bedzie mogta
dopracowaé szczegoty. Miasto dopowie odnosnie szczegdtow technicznych.

Radna K. Stowik: To sa pieniadze mieszkancow. Uwagi nie sa po to, aby przeszkadzac tylko, zeby te
pienigdze odpowiednio wykorzysta¢. JesteSmy tu po to, aby podyskutowac.

Radna M. Trebiriska: Rada Miasta zaakceptowata t¢ koncepcje i stad o tym rozmawiamy.

Pani E. Januszewska: Nie podaliscie zadnych konkretow, wigc nie jest przeanalizowane, nie wiem
z kim konsultowaliscie projekt architektoniczny. Z projektem wigza si¢ koszty, instalacje itp. Kazda
zmiana burzy.

Profesor M. Inkielman: Prosicie Pafstwo o uwagi i to spotkanie temu stuzylo, byta krytyka, ale
celowa. Moim obowiazkiem wobec Milanéwka jest powiedzenie, co jest zle.

Radny W. Starosciak : My chcemy wystucha¢ uwag i po to tu jestesmy, niektore sg moim zdaniem
spdznione. Z wigkszosci zagrozen zdajemy sobie sprawg.

Przewodniczgca Komisji: Podsumowanie spotkania jako checi ztozenia konstruktywnych zarzutow
wnioskow itp.

Ad. 5.
Sprawy rozne.
Brak.

Na tym posiedzenie i protokot zakonczono.

Protokotowata:
Radna Maria Swolkien-Osiecka

Przewodnicigca Komisji Kultury

Mari wofkizﬂ-()siecka



