UCHWALA Nr 273/XXV/13
Rady Miasta Milanowka

zdnia 26 marca 2013 .

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Milanowka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 142 poz. 1591 z 2001r. z pdzn. zm.) w zwigzku z art. 229
pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071 ze zm.), po rozpatrzeniu skargi na Burmistrza Miasta Milanéwka, z dnia
16 grudnia 2012 r. (data wplywu do Urzedu Miasta dnia 19 grudnia 2012 r.) o numerze
2786/V1/12 - Rada Miasta Milanowka uchwala, co nastepuje:

§1
Skarge z dnia 16 grudnia 2012 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia 19 grudnia 2012 r.)
0 numerze 2786/V1/12- uznaje si¢ za bezzasadna.

§2
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miasta Milanowka, zobowigzujac
do przygotowania odpowiedzi i do przestania skarzagcemu odpisu niniejszej uchwaly wraz
z uzasadnieniem.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca
Rady Miasta Milanéwka

mgr Maria Sobczak



UZASADNIENIE

Skarzaca pismem z dnia z dnia 16 grudnia 2012r. (data wplywu do Urzedu Miasta
18.12.2012r.)o numerze 2786/V1/12 zlozyla skargg na bezczynno$¢ Burmistrza Miasta
Milanoéwka w sprawie odpowiedzi na wniosek z dnia 20.11.2012r. (data wplywu do Urzedu
Miasta 21.11.2012r.) o wydanie za§wiadczenia.

Zgodnie ze zlozonym przez skarzaca wnioskiem przedmiotowe zaswiadczenie zostato
wystawione w dniu 13 grudnia 2012r. O fakcie tym skarzaca zostala poinformowana pismem
z 13 grudnia 2012 r. wystanym listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru
w dniu 17.12.2012r. Na zwrotnym potwierdzeniu odbioru widnieje nieczytelna data
doreczenia pisma skarzacej — prawdopodobnie 24.12.2012 r. Ponadto skarzaca osobiScie
odebrata zaswiadczenie w dniu 27.12.2012 r. Powyzsze zaswiadczenie odpowiadalo
wnioskow1 ztozonemu przez skarzaca.

Nalezy wskazaé, ze wydanie zas§wiadczenia poprzedzone zostalo poszukiwaniem
danych w rejestrze budynkoéw prywatnych, gdzie lokatorzy posiadali decyzje administracyjne
1 w archiwum Urzedu dokumentacji z lat 1991 do 1996, ktéore zwigzane byly
z nieruchomoscig objeta zaswiadczeniem. Poniewaz we wniosku nie byt wskazany okres,
ktorego zaswiadczenie miato dotyczy¢, konieczne bylo przejrzenie dokumentow
archiwalnych obejmujacych wszystkie wskazane wyzej lata, co bylo pracochionne
1 wymagalo poswiecenia sporej ilo$ci czasu.

W zwigzku z powyzszym w przedmiotowe] sprawie nie doszto do bezczynnosci,
bowiem przed zlozeniem skargi (skarga datowana na 16.12.2012 r., wptyn¢ta do Urzedu
18.12.2012 r.) zaswiadczenie zostalo wystawione w dniu 13.12.2012 r. a informacja
o konieczno$ci uiszczenia oplaty skarbowej od zaswiadczenia 1 mozliwosci odbioru
zaswiadczenia po dokonaniu opflaty, zostata skarzgcej wystana w dniu 17.12.2012 r. (data
stempla pocztowego).

Biorac pod uwage ustalenia podjete przez Komisj¢ Rewizyjng - Rada Miasta Milanowka uznaje
skarge za bezzasadna.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 § 1k.p.a. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana
za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.



