UCHWALA Nr 220/XX1/12
Rady Miasta Milanowka

z dnia 25 pazdziernika 2012 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi mieszkanca na Burmistrza Miasta Milanéwka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tekst jednolity Dz. U. Nr 142 poz. 1591 z 2001r. z p6zn. zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 3
Kodeksu postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071
ze zm.), po rozpatrzeniu skargi na Burmistrza Miasta Milanowka wniesionej przez Pana

, datowanej na dzien 12.09.2012 r. - Rada Miasta Milanéwka
uchwala, co nastepuje:

§1
Skarge z dnia 12.09.2012 r. uznaje si¢ za bezzasadna.

§2
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miasta Milanéwka, zobowigzujac
do przygotowania odpowiedzi i do przestania skarzagcemu odpisu niniejszej uchwaty wraz
z uzasadnieniem.

§3

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca
Rady Miasta Milanéwka

mgr Maria Sobczak



UZASADNIENIE

w sprawie skargi mieszkanca o numerze 2558/V1/12
dotyczacej naruszenia prawa o ochronie danych osobowych mieszkanca

Skarga dotyczy wypowiedzi Burmistrza Miasta Milanowka w wywiadzie ,,Nie potrzebujemy siania
zametu”, udzielonym na tamach gazety ,,Wspolny powiat” (nr 9/2011), ktora, zdaniem mieszkanca, stanowi
naruszenie przepisoOw ustawy o ochronie danych osobowych.

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr
101, poz. 926 ze zm.) za dane osobowe uwaza si¢ wszelkie informacje dotyczace zidentyfikowanej lub
mozliwej do zidentyfikowania osoby fizycznej. Osoba mozliwa do zidentyfikowania jest osoba, ktorej
tozsamo$¢ mozna okres$lic bezposrednio lub posrednio, w szczegdlnosci przez powolanie si¢ na numer
identyfikacyjny albo jeden lub kilka specyficznych czynnikow okreslajacych jej cechy fizyczne, fizjologiczne,
umystowe, ekonomiczne, kulturowe lub spoteczne. Informacji nie uwaza si¢ za umozliwiajacg okreslenie
tozsamosci osoby, jezeli wymagaloby to nadmiernych kosztow, czasu lub dziatan.

We wskazanej wyzej definicji da si¢ wyrdzni¢ elementy danych osobowych, ktdére muszg wystgpié
facznie: informacja, dotyczaca osoby fizycznej, zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania.

We wskazanym wyzej artykule prasowym faktycznie pojawita si¢ informacja i dotyczyta ona osoby
fizycznej. Jednak podanie jedynie samego nazwiska nie stanowi o zidentyfikowaniu tej osoby. Ustawodawca
wskazal bowiem, ze osobg mozliwa do zidentyfikowania jest osoba, ktorej tozsamo$¢ mozna okreslic
bezposrednio lub posrednio, w szczegolnosci przez powotanie si¢ na numer identyfikacyjny albo jeden lub
kilka specyficznych czynnikow okreslajacych jej cechy fizyczne, fizjologiczne, umystowe, ekonomiczne,
kulturowe lub spoteczne (art. 6 ust. 2).

W s$wietle definicji zawartej w art. 6 wskazanej wyzej ustawy, pojecie danych osobowych na gruncie
prawa polskiego obejmuje wszelkie informacje dotyczace osoby fizycznej, o ile mozliwe jest zidentyfikowanie
tej osoby. Za osobe¢ mozliwa do zidentyfikowania uwazana jest osoba, ktorej tozsamo$¢ mozna okresli¢
bezposrednio lub posrednio, w szczegolnosci przez powotanie si¢ na numer identyfikacyjny albo jeden lub
kilka specyficznych czynnikow okreslajacych jej cechy fizyczne, fizjologiczne, umystowe, ekonomiczne,
kulturowe Iub spoteczne. Numerami identyfikacyjnymi, o ktorych mowa sa: numer PESEL, numer NIP,
a takze numer dokumentu tozsamos$ci (dowodu osobistego oraz paszportu). Czynnikami okre$lajacymi cechy
osoby moga by¢ m.in.: wyglad zewngtrzny, wzoér siatkdéwki oka (cechy fizyczne); struktura kodu
genetycznego, grupa krwi (cechy fizjologiczne); status majatkowy (cechy ekonomiczne); pochodzenie,
poglady polityczne, przekonania religijne lub filozoficzne oraz przynalezno$¢ wyznaniowa, partyjna lub
zwigzkowa (cechy te mozna zaliczy¢ do cech umystowych, kulturowych lub spotecznych, w zaleznosci od
sposobu interpretacji tych pojec). Wskazane powyzej czynniki nie wyczerpuja otwartego katalogu rodzajow
informacji, ktore moga by¢ przypisane konkretnej osobie fizycznej.

Zgodnie z powyzszym samo zatem nazwisko, bez blizszego okreslenia lub scharakteryzowania osoby,
nie zawsze moze by¢ identyfikacja tej osoby. Zdarza si¢ bowiem czesto, ze jest kilka osob o tym samym
nazwisku, mieszkajacych nawet w tej samej lub pobliskich miejscowosciach. W odniesieniu do nazwiska
uzytego w artykule ,,Nie potrzebujemy siania zametu”, w oparciu o informacj¢ uzyskana z internetu,
stwierdzi¢ mozna, ze osOb noszacych takie wilasnie nazwisko jest w Polsce kilkadziesigt. W okolicach
Milanéwka, osoby o takim nazwisku sa odnotowane w Grodzisku Mazowieckim, Pruszkowie, Zyrardowie
i Warszawie.

Nalezy rowniez wskaza¢, ze uzycie przez Burmistrza Milanéwka nazwiska osoby fizycznej odnosito
si¢ do udzialu tej osoby w posiedzeniu Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Milanoéwka. Blizszych cech
charakteryzujacych t¢ osobe nie bylo w wypowiedzi. Poniewaz wstep na posiedzenia komisji rady gminy jest
mozliwy dla kazdego (art. 11 b ust. 1 i 2 ustawy o samorzadzie gminnym), dlatego z wypowiedzi
zamieszczonej w artykule prasowym nie mozna nawet wywnioskowac, czy osoba, ktorej nazwisko zostato
uzyte, jest mieszkancem Milanowka, co ograniczyloby znacznie krag osob, do ktérych wypowiedz mogla sig¢
odnosi¢.

Wobec powyzszego nie mozna stwierdzi¢, ze wypowiedz zamieszczona w artykule ,,Nie potrzebujemy
siania zametu” stanowi naruszenie ustawy o ochronie danych osobowych, bowiem analizujac jedynie tresé¢
wspomnianego wyzej artykulu, nie mozna w sposdb jednoznaczny zidentyfikowaé osoby, do ktorej
wypowiedz si¢ odnosita.

W zwiazku z powyzszym skargg nalezy uzna¢ za bezzasadng.



