UCHWALA Nr 318/ XXXVI/17
Rady Miasta Milanowka

z dnia 22 czerwca 2017 r.

w sprawie: rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Milanowka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2016 r. poz. 446 ze zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.) - Rada Miasta Milanowka uchwala,

co nastepuje:

§ 1.
Skarge z dnia 04 stycznia 2017 r. (data wptywu do Urzedu Miasta Milanowka dnia 13 kwietnia

2017 r. - zarejestrowang pod numerem 3763.2017) przestang za posrednictwem Regionalnej lzby
Obrachunkowej przy pismie z dnia 10 kwietnia 2017 r. l.dz. WK.052.2017.26 — Rada Miasta

Milanéwka uznaje za bezzasadna.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miasta Milanowka.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca
Rady Miasta Milanéwka

mgr Matgorzata Trebinska



UZASADNIENIE

Dotyczy skargi z dnia 04 stycznia 2017 r. (data wplywu do Urzedu Miasta Milanowka
dnia 13 kwietnia 2017 r. - zarejestrowanej pod numerem 3763.2017) przeslanej
za posrednictwem Regionalnej Izby Obrachunkowej pismem z dnia 10 kwietnia 2017 r.
l.dz. WK.052.2017.26.

W zwigzku z przekazang przez Regionalng Izb¢ Obrachunkowg skarga pani Janiny Motawy
— Radnej Rady Miasta Milandwka, Burmistrz Miasta Milanowka ponizej przedstawia swoje
stanowisko.

W odpowiedzi na skarge pani Janiny Motawy — Radnej Rady Miasta Milanowka
przekazanej za posrednictwem Regionalnej Izby Obrachunkowej wraz z pismem
nr WK.052.2017.26 z dn. 10. 04. 2017 r., a dotyczacej podejrzenia popelnienia nieprawidtowosci
podczas realizacji zaméwien obejmujacych: 1) Remont ulicy Chopina oraz ulicy Pewnej
w Milanowku oraz 2) Wykonanie zagospodarowania terenu Amfiteatru w Milanéwku, pragne
uprzejmie poinformowaé, ze wskazywane uwagi 1 sugestie znajdujace si¢ w tresci
przywotywanej skargi byly m. in. przedmiotem kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miasta
Milanéwka przeprowadzonej w dniach 15 — 29 stycznia 2016 r. W toku czynnosci kontrolnych
zespot kontrolny w sktadzie: Krzysztof Wisniewski, Anna Haber, Jarostaw Packo, poczynit
ustalenia opisane protokole pokontrolnym. Komisja Rewizyjna wskazata na liczne
nieprawidlowosci w zapisach dotyczacych warunkow realizacji zamowien publicznych. Wobec
uznania tych wskazan za zasadne nalezy podkresli¢, ze kolejne udzielane zamdwienia publiczne
opieraty si¢ na warunkach formutowanych w sposdéb mozliwie precyzyjny i wyczerpujacy tak,
by podobne uwagi ze strony organow kontrolujacych nie powtarzaty sie. W dn. 25. 02. 2016 r.
do sporzadzonego protokotu zostaly podniesione uwagi w formie stanowiska Referatu
Technicznej Obstugi Miasta skutkujace korekta protokotu oraz sporzadzeniem ,,Uzasadnienia
do zastrzezen wniesionych do protokotu pokontrolnego z kontroli przeprowadzonej przez zespot
kontrolny Komisji Rewizyjnej w dniach 15-29 stycznia 2016 r. w Referacie Technicznej Obstugi
Miasta”. W skutek trwajacych czynnosci kontrolnych zostaly ztozone wyczerpujace wyjasnienia
odnosnie wszystkich okoliczno$ci uzasadniajgcych podejmowanie okreslonych czynnosci
w trakcie realizacji wspomnianych zamowien.

Odnoszac si¢ do poruszanych w piSmie skarzacej kwestii watpliwosci co do prawidlowosci
wydatkowania $rodkow na cele zwigzane 2z opracowywaniem miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego ,,Polesie 17 1 ,,Polesie 2” nalezy wskaza¢, iz realizacja tej
ustugi byla takze przedmiotem kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Milandwka. Kontrola
zostata przeprowadzona w dniach 12-30 kwietnia 2016 r. przez zespo6t kontrolny w sktadzie:
Henryk Dabek, Krzysztof Wisniewski, Wlodzimierz Staros$ciak, Anna Haber i Jarostaw Packo.
W toku czynnosci kontrolnych przedstawiciele Referatu Gospodarki Nieruchomos$ciami
1 Planowania Przestrzennego ztozyli wyczerpujace wyjasnienia skutkujgce brakiem uwag
1 zalecen odno$nie kontrolowanych dokumentéw, co znalazto odzwierciedlenie w protokole
pokontrolnym.



W swoim pi$mie skarzgca podnosi takze fakt udzielania z budzetu Miasta dotacji dla Spoiki
Wodnej Milandwek w latach 2012 1 2013 oraz rozliczenia udzielonych dotacji przywotujac
zapisy uchwaty nr 134/XV/12 z dn. 6 marca 2012 Rady Miasta Milandwka w sprawie przyjecia
zasad udzielania i trybu postepowania w sprawie udzielenia dotacji celowej spotkom wodnym
Z budzetu Miasta Milandéwka oraz sposobu jej rozliczania. Nalezy jednakze wskazaé, ze umowy
o udzielenie dotacji spotkom wodnym na terenie Miasta Milanowka zawierane sg w oparciu
0 postanowienia uchwaty nr 158/XVI/12 z dnia 26 kwietnia 2012 r. Rady Miasta Milandwka
W sprawie przyjecia zasad udzielania i trybu postepowania w sprawie udzielania dotacji spoétkom
wodnym oraz sposobu jej rozliczania. Zgodnie z przywotanym aktem prawnym podstawg
do udzielenia dotacji jest zawarcie umowy pomiedzy Gming a spotka wodna, natomiast
rozliczenie dotacji moze nastgpi¢ jedynie na podstawie przedlozonych dokumentow
(tj. sprawozdania merytoryczno-finansowego, protokotow odbioru, faktur, rachunkéw i innych
dokumentow) w terminie miesigca po wykorzystaniu dotacji, nie pozniej niz w terminie
okreslonym w umowie o dotacje. Zgodnie z ustalonymi w przywolywanej uchwale
postanowieniami oraz na podstawie zapisoéw zawartych umow o udzielenie dotacji Spotka
Wodna Milandéwek przedlozytla w wymaganych terminach wszelkie dokumenty niezbedne
do rozliczenia udzielonych w latach 2012 i 2013 dotacji. Ponadto, nalezy wskazac,
ze wychodzac naprzeciw utrwalonemu w przywotywanej uchwale nr 158/XVI/2012 do Biura
Rady Miasta Milanowka wptynety informacje o udzielonych spétkom wodnym dotacjach wraz
z wszelkimi dokumentami stanowigcymi podstawe rozliczenia tych dotacji (odpowiedni za rok
2012: z pismem z dn. 19. 02. 2013 r. nr TOM.6343.4.2012; za rok 2013: z pismem
z dn. 09. 01. 2014 r. nr TOM.6343.2.2013). Nalezy wskaza¢, ze Rada Miasta Milanéwka nie
whniosta uwag badz zastrzezen do przedktadanych informacji.

Ponadto, nalezy wskazac, ze wszelkie przywolywane w niniejszym pisma i dokumenty byty
przekazywane do Biura Rady Miasta Milanowka w wymaganych terminach, w zwigzku z tym
istnieje mozliwo$¢ zapoznania si¢ z nimi w dowolnym momencie, po zgloszeniu takiego
zapotrzebowania ze strony Radnych Rady Miasta Milanéwka.

Natomiast w zakresie zarzutow dotyczacych dziatania Milanowskiego Przedsigbiorstwa
Wodociagéw 1 Kanalizacji w Milanowku Sp. z 0.0. nalezy wyjasni¢, 1z nie dotycza one dziatania
Burmistrza Miasta Milanowka, lecz dzialania tej spotki oraz nie przeprowadzenia w niej kontroli
przez Komisje¢ Rewizyjng Rady Miasta Milanowka. Burmistrz nie jest wigc organem wilasciwym
do odniesienia si¢ do tych zarzutow.

Rada Miasta Milanowka po zapoznaniu si¢ z powyzszym stanowiskiem Burmistrza
Miasta Milanowka stwierdzila, ze uznaje skarge za bezzasadna.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 239 § 1 k.p.a. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng
1 jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia
adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego.



