Protokét nr 11
z posiedzenia Komisji Praworzadnosci, Bezpieczenistwa Publicznego,
L.adu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
z dnia 19 pazdziernika 2015 r.

Posiedzenie otworzyl 1 prowadzit przewodniczgcy Komisji Praworzqgdnosci, Bezpieczenstwa
Publicznego, Ladu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, radny Witold Rytwiriski.

Przewodniczgcy powital cztonkow Komisji, Gosci i przypomnial, ze posiedzenie jest nagrywane.

Listy obecnosci stanowig zatgczniki do protokotu.

Porzgdek obrad Komisji:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
3. Opinia Komisji dotyczaca projektow uchwat w sprawie:

a) Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku w gminie Milandwek;

b) okreslenia szczegdtowego sposobu i zakresu swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych
od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow, w zamian za uiszczang przez wilasciciela
nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami oraz tryb i sposdb zgtaszania przez wiascicieli
nieruchomosci przypadkdéw niewlasciwego swiadczenia ushug przez przedsigbiorce odbierajacego odpady
komunalne od wifascicieli nieruchomosci lub przez prowadzacego punkt selektywnej zbiorki odpadow
komunalnych;

¢) wyrazenia zgody na ustanowienie odplatnej stuzebnosci gruntowej na czesci nieruchomosci potozonej w
Milanéwku przy ul. Konopnickiej;

d) wyrazenia zgody na ustanowienie odptatnej stuzebnosci gruntowej na czesci nieruchomosci potozonej w
Milandéwku przy ul. Pitsudskiego;

e) wyrazenia zgody na nabycie nieruchomo$ci polozonej w Milanowku u zbiegu ulic Pitsudskiego i
Warszawskiej.

4. Sprawy rdézne.

Ad. 1.

Przyjecie porzgdku obrad.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie porzadek obrad jw.
Komisja w jednoglosnym glosowaniu przyjeta porzadek obrad jw.

Ad. 2.
Przyjecie protokotu 7 poprzedniego posiedzenia Komisji.
Komisja w glosowaniu: 6- za, I-wstrzymujgcy przyjeta protokdt z poprzedniego posiedzenia.

Ad. 3.

Opinia Komisji dotyczgca projektow uchwal w sprawie:

a) Regulaminu utrzymania czystosci i porzqdku w gminie Milanowek;

b) okreslenia szczegétowego sposobu i zakresu swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych
od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za uiszczang przez wlasciciela
nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami oraz tryb i sposéb zglaszania przez wiascicieli
nieruchomosci priypadkéw niewlasciwego Swiadczenia ustug przez prredsiebiorce odbierajgcego odpady
komunalne od wiascicieli nieruchomosci lub przez prowadzgcego punkt selektywnej zbiorki odpadow
komunalnych;

P. o. kierownika Referatu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Zielenig pani E. Misiak poinformowala,
ze projekty uchwat zostaly pozytywnie zaopiniowane przez SANEPID. Nastepnie zreferowala wyniki
ankiety rozestanej do mieszkancow w sprawie odbioru odpadéow komunalnych. Poinformowata, ze
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wplyneto do Urzedu 610 ankiet.

1. Czy odpady zmieszane (wraz z popiolem) maja by¢ odbierane z workow, czy z pojemnikow 120/240 |
— worki— 453, pojemniki 154, 3 ankiety nie bylo zaznaczone.

2. Czy odpady zielone powinny by¢ odbierane, to jak czesto i ile workow powinno by¢ odebranych
jednorazowo? - 508 — tak, 61- nie, 41 brak odpowiedzi.

3. Jedli odpady zielone powinny by¢ odbierane, to jak czgsto i ile workow powinno by¢ odebranych
jednorazowo — tak jak obecnie (nielimitowana ilo$¢) — 458, - 1 raz na dwa tygodnie (od kwietnia do
pazdziernika) ......, do 6 workdéwnaraz ........ ,do 4 workownaraz ...........

4. Czy jestes za wprowadzeniem optaty dodatkowej za kazdy worek odpadéw zielonych ponad limit
okreslony powyzej — tak 112, nie 491.

5. Czy jeste$ za ograniczeniem odbioru odpadéw poremontowych pochodzacych z remontow we
wlasnym zakresie, w ilosci 200-300 kg — do dwdch razy w roku — tak 352, nie — 255.

6. Czy jeste$ za wprowadzeniem optaty dodatkowej za odbior odpadéw poremontowych pochodzacych z
remontow przeprowadzanych we wlasnym zakresie, ponad limit okreslony powyzej — tak - 359, nie
244,

7. Czy jestes za wprowadzeniem odbioru odpadéw zielonych (liScie) dwa razy w roku — tak - 324, nie —
277

8. Czy worki na liscie powinny by¢ odptatne (ok. 5 zt za sztuke) — tak 149, nie 566.

Wiekszos¢ mieszkancow, opowiedziala sig, aby nie zmienia¢ tego, co jest do tej pory.

Obie ankiety byly opiniowane prze SANEPID w Grodzisku Maz. SANEPID nie wniost zadnych uwag.

Burmistr; poinformowata, ze ankiety zostaly rozestane na kazda nieruchomos¢, byty rozstawione

specjalne skrzynki w celu ich odbioru, jak rowniez byty na stronie internetowe;.

Przewodniczgcy Komisji otworzyt dyskusje do ktorej zglosili sie: radna E. Galiniska, radny K.

Wisniewski, radny W. Parol, pani J. Komariska (mieszkanka), pani E. Januszewska Stowarzyszenie

Razem dla Milanéwka, pan A. Jankowski (mieszkaniec), pani A. Grabarek i pani G. Medyriska.

Radna E. Galiriska zapytata, ile bylo rozdanych ankiet. Dlaczego nie zostaly odebrane ankiety ze sklepu

Spolem™ przy ul. Krakowskiej.

Pani E. Misiak odpowiedziala, ze osobiscie odebrata pracownica ze ,.Spotem™ po 10.00-tej godzinie.

Ponad 300 zebralismy ze skrzynek, 289 droga elektroniczng. Rozdano ponad 6000 sztuk ankiet.

Radny K. Wisniewski zwrocit uwage na bardzo pozno otrzymane dokumenty na Komisj¢ 1 bardzo p6zno

wystane ankiety. Nastepnie poruszyl sprawe pana Doradcy, zwrocit uwage na bardzo niedokfadne

przygotowanie dokumentéw. Radny pyta po co to opracowanie za bardzo duzg kwotg, skoro miasto
musialo skorzysta¢ dodatkowo z ankiet.

Burmistrz wyjasnila, ze projekt Regulaminu zostal przedstawiony miesigc weczedniej. Ankieta zostata

wprowadzona réwnolegle. Zwrdcita uwage, ze w tej chwili doptacamy do $mieci ponad 1 000 000 zi., a

nie powinnismy w ogole zgodnie z wymogami ustawowymi. Ankieta byta zdaniem, opinig mieszkafcow.

Radny K. Wisniewski poprosit o wyjasnienie szeregu niescistosci i wzajemnych sprzecznosci zawartych

Jego zdaniem w Regulaminie.

Pani E. Misiak wraz z panig Burmistrz udzielaty odpowiedzi.

Radny W. Parol zapytal, ile te ankiety ponad 6000 sztuk kosztowatly podatnika i czy pani Burmistrz

byta wspotautorem tych ankiet.

Pani E. Misiak odpowiedziala, ze koszt wydrukowania ankiet to byt okoto 2 000 zi, jesli chodzi o

dystrybucje sprawdzi.

Burmistrz w uzupelnieniu poinformowata, ze akceptowata t¢ ankiete i byta wspotautorem.

Pani J. Komariska (mieszkanka) na wstepie zapytata, skad si¢ wzial termin odbioru lisci 31 pazdziernika,

i skalkulowanie ceny 5 zt za worek lisci. Dla mieszkancow jest to nierealna data, nie do przyjecia.

Zapytata, jak po tym terminie ma dowiez¢ 160 workow na PSZOK.

Burmistrz przyjeta to jako uwage.

Konsultant pan I. Bierikowski wyjasnil, ze wyliczenie si¢ wziglo z przetargéw na odbior lisci.

Poinformowal, ze w regionie warszawskim istniejg 3 podmioty, ktére majg prawo odbiera¢ liscie i je



zagospodarowywaé. Dopoki nie powstang nowe instalacje, firmy te bedg dyktowa¢ warunki. Najnowsza
nowelizacja ustawy wprowadza mozliwo$¢ ograniczenia odpadéw biodegradowalnych. Od kwietnia do
pazdziernika. 31 pazdziernika to jest orientacyjny termin. Mozemy przeprowadzi¢ t¢ akcj¢ w listopadzie.
Zaproponowali$my pewne rzeczy, zeby panstwo mogli si¢ wypowiedzie¢. Nowelizacja ustawy wymaga,
aby$my w Regulaminie objeli rowniez ogrodki dziatkowe w systemie odbioru odpadow.

Pani J. Komarnska zapytala, jak gminy o$cienne radza sobie z lis¢mi. Niedoskonalosci systemu
proponuje eskalowaé ten temat wyzej. Nie wyobraza sobie, aby niedoskonalosci systemu spycha¢ na
mieszkancoéw. Mieszkancy nie beda w stanie wnies¢ oplaty za worki ustalone poza limit. Zwrocita uwagg,
ze w Jej przypadku to koszt 700 zI. Zapytata sig, jak bedzie wygladata nasza gmina i jak bedzie wygladat
Milanéwek, nie wyobraza sobie takiej sytuacji, gdy liScie beda masowo zalega¢ na dzialkach. bedg
palone, nastapi masowa wycinka drzew.

Przewodniczgcy Komisji - Wniosek — odbierac liscie tak jak dotychczas.

Burmistrz poinformowata, ze chcemy ustali¢ najkorzystniejsze warunki dla wszystkich. Moim celem byto
uswiadomienie ile to nas kosztuje, ile musimy za to zaptaci¢. System nie jest doskonaly. Musimy liscie
przetransportowaé i zutylizowaé. Musimy za to zaptaci¢. To generuje bardzo wysokie koszty, ktérych
mieszkancy nie sa $wiadomi. Podkreslifa, z¢ mamy bardzo duzo odpadéw komunalnych zielonych za
ktore musimy zaplacié. Propozycja druga placi¢ z innych dochodéw. Decyzja Rady, czy zostajemy na
podobnej wysokosci optat 12 zi, ale deficyt wtedy w wysokosci 1 000 000 zt. Albo decydujemy si¢ na tg
pozycje, narazajac si¢, ze RIO bedzie to weryfikowata.

Pani J. Komariska przedstawita postulaty:

1. Eskalowaé¢ zmiany, lobbing w wyzszych instancjach, aby zmieni¢ system,

2. Absolutnie nie przerzucaé¢ kosztow za worki lisci na mieszkancow,

3. Wygospodarowac zabezpieczenie w budzecie, aby Gmina nas wsparta,

4. Sprawdzi¢, jak to robig gminy o$cienne, jak sobie radzq z tym tematem.

Burmistrz pr zypommala ze system powinien sie ,,spinac¢”. Jak do tego dojdziemy i jaka Rada podejmie
decyzje jest na razie niewiadoma. Oplata za odpady komunalne nie moze by¢ dofinansowywana
z budzetu. Poki co. doplata istnieje

Pani J. Komariska poprosila o nieprzerzucanie kosztéw na mieszkancoéw i upublicznienie kosztow
odbioru odpadow.

Pani E. Misiak poinformowala, 7e jezeli chodzi Podkowe Lesna to optata 10 zt od osoby, nie ma
ustalonych limitow. System si¢ nie bilansuje. Na wprowadzenie ograniczen, mieszkaficy powiedzieli
zdecydowanie nie.

Pani J. Komariska w imieniu mieszkancow stanowczo zaprotestowata, aby przerzuca¢ koszty na
mieszkancow. Nastepnie zapytata, dlaczego jest sugerowana oplata za dzierzawe pojemnika kwota 5 z1.
Burmistrz odpowiedziata, ze jesli chodzi o pojemniki, to chodzi o tych. ktérzy ich nie posiadaja.
Najtansza forma jest wydzierzawienie od dostawcy, albo zakupi¢. Nastgpnie wrocita do tematu lobbingu
w wyzszych instancjach. To jest ogromny problem. Gdyby w naszym miescie znalazla si¢ taka wola
spo%eczna aby Wystaplc z petycjg do Ministerstwa Ochrony Srodowiska, to pani Burmistrz chetnie to
napisze i poprosi o poparcie. Podkreslita, ze z ta ustawa si¢ naprawdg borykamy. Firmy komercyjne. to
jest rynek odbiorcy, nie samorzadu. Firmy, ktore przychodzg robig nam taske. To nie jest sprawiedliwy
rynek. Zaprosita do wspotpracy i zobowiazata si¢ dostarczy¢ petycje prosto do Ministra.

Pani J. Komariska zwrocita uwage, ze z wyliczen wyszla jej stawka 9,90 od osoby za odbior odpadow
komunalnych.

Burmistrz wyjasnita, ze do 4 0séb w rodzinie stawka jest 12 zl, ale nastepne ptaca stawke 6 z1.

Pani J. Komariska zapytala, czy liczba zadeklarowanych osob jest prawidfowa i czy Sciagalnos¢ jest
prawidtowa.

Burmistrz wyjasnila, ze jest system elektroniczny. Dane zostaly wyjete z tego systemu. Na biezaco jest to
weryfikowane. Inng kwestig jest, czy rzeczywiscie zadeklarowana ilos¢ osob gospodarstwa jest
prawdziwa. Zaznaczyla, ze sporo wydajemy na upomnienia i weryfikacje.

Pani J. Komariska powrocila, do ankiety. Zwrdcila uwage, na pytania, te same, zadane 2 razy i na zle
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sformulowane pytania i poruszyla problem, ze ankieta nie dotarta do wszystkich mieszkancow. Zdaniem
mieszkanki ta ankieta to zmarnowanie pieniedzy i czasu. Podkreslila, ze nie bylo S$wiadomosci
w tworzeniu ankiety, znalezienie ankiety na stronie gminy bylo problemem, duze zastrzezenia
przedstawita do sposobu zbierania ankiet. Uznata za karygodne, ze ankieta nie zostata jeszcze zdjeta ze,
strony miasta.

Przewodniczgca Rady zwrocita uwage, ze radni nic wspolnego z ankietg nie majg. Zdanie Rady w kwestii
odbioru odpadéw komunalnych bylo zawarte w nagraniu na poprzedniej Komisji. Liscie mialy byc
Lwyjete” z pakietu $mieciowego.

Pani J. Komanska zapytata, jaki byl mechanizm tej akcji, skoro budzi nieufnos¢ mieszkancow.
Burmistrz zaznaczyla, ze nie byto zadnej firmy wynajetej do konstruowania ankiety. Podkreslita, ze nie
mozna wylaczy¢ z ,.pakietu $mieciowego” wywozu lisci, bo nam tego prawo zabrania.

Przewodniczgca Rady powiedziala, ze musi to zdementowaé, podkreslita, ze uzyta skrotu myslowego.
Przypomniata, ze wnioskowala na poprzedniej Komisji, aby w pakiecie $mieciowym zostato to minimum
konieczne odbioru workow z odpadami zielonymi od kwietnia do pazdziernika. Pozostale liscie
wnioskowala zostawi¢ w dotychczasowym systemie jesienno wiosennym i to miasto miato pokrywac. I
wtedy pani Burmistrz nie powiedziata, ze nie jest to zgodne z ustawa, ze nie wolno, tylko podzigkowata
za pomyst. Mysle, ze jest to w tej chwili odkrecanie i przeksztalcanie mojej wypowiedzi.

Burmistrz wyjasnila, ze ta propozycja za pani sprawa znalazta si¢ w Regulaminie. Poprosifa, aby nie
uzywaé skrotow myslowych w wypowiedziach. Nie mozna zalozy¢ z premedytacjg, ze Smieci typu liscie
znajda sie w osobnym przetargu. W przetargu moge podzieli¢, na liscie i inne odpady komunalne, bo
wtedy bedziemy wiedziec, ile nas kosztuja liscie.

Pan A. Jankowski (mieszkaniec) zwrocil uwage, ze big bag-i, powinny by¢ zamawiane do matych
remontéw. Duze remonty powinny by¢ zgtoszone do Nadzoru Budowlanego. Druga sprawa to zalegajgce
liscie z kasztanowcoOw.

Burmistrz poinformowala, ze jest to ujete w Regulaminie, ze jezeli remont prowadzi firma, to ona odbiera
pozostatosci poremontowe. Jezeli chodzi o big bag-i to przeznaczone do matych remontoéw, robionych we
wlasnym zakresie.

Pani E. Misiak przyznala, ze nie mamy rozwigzania na szkodnika kasztanowcow. Dotychczas mielismy
dotacje z Wojewddzkiego Funduszu. W tym momencie nie mamy takich srodkow. Zasugerowala, ze
warto wrocié do tego, ze mozna te liscie spala¢. Propozycja wpisanie tego do Regulaminu.

Pan A. Jankowski poruszyl sprawe posesji zamieszkanych, a nie odebranych przez Nadzor Budowlany.
Pani A. Grabarek (mieszkanka — Sekretarz miasta w [ i Il kadencji Rady) przypomniata, ze wowczas
weszly w zycie dwie uchwaly, jedna odno$nie zakazu palenia lisci, druga odnosnie odbioru lisci od
mieszkancow. Akcja odbioru lisci weszta w krajobraz miasta. Wnioskowatla, aby te koszty byty po
stronie miasta. Odnosnie ankiet zwrécila uwage, ze nie zostaly one odebrane z Przychodni.
Zasugerowala, aby zwigkszy¢ stawke za $mieci, ale nie réznicowa¢ stawki.

Burmistrz zaznaczyla, ze nie mozemy wyliczy¢ stawki w tej chwili, ze wzgledu, ze nie wiemy, jakie beda
wyniki przetargu.

Radna J. Molawa zadata kilka pytan: dlaczego najpierw nie bylo ankiety. Dlaczego wprowadzamy
wszystko na ostatnig chwile. Dlaczego mieszkancow wprowadzamy w blad, ze opfata byla za wysoka.
Zapytata doradce pana 1. Bienkowskiego, jaka powinna by¢ optata bez wywozu lisci to odpowiedzial
13,50 zb. Zaznaczyla, ze wydalismy na doradztwo 21900 zl, zapytala, czy to nie byly pienigdze
wyrzucone w bloto. Zwrécita uwage, ze w Regulaminie jest wiele nieprawidtowosci w zapisie, blgdy
jezykowe. Formutowanie zdan jest niezrozumiale. Poparta zdanie radnego K. Wisniewskiego w tym
wzgledzie. Nastepnie radna przedstawita swoja negatywna opinie odnosnie ankiety.

Burmistrz zwrocita uwage, ze cena za odbior odpadow komunalnych byta za niska w 2014 roku, i w 2015
rok rowniez. Przyznala, ze ankieta byla nieudana. Nastepna przeprowadzi prawidlowo. Jesli chodzi o
doradztwo, Referat nie byl w stanie sam przygotowaé¢ dokumentéow do przetargu. Jesli chodzi o
dystrybucje i druk ankiety, sprawdzi 1 poda.

Przewodniczqcy Komisji poprosit o zgloszenie si¢ do drugiej tury dyskusji. Do drugiej tury dyskusji



zglosily sie: radna E. Kubek, radna E. Galiniska, radna A. Haber, pani E. Kubacka, pan A. Jankowski,
pani E. Witan, pan M. Inkielman i pan T. Majewski.

Radna E. Kubek powiedziata, ze jesli chodzi o ankietg, jestesmy tu po to aby dbac o pienigdze miasta
i 0szczedza¢ pienigdze miejskie. Radna zasugerowala, ze w przysztosci ankiety wystarczy jak beda biato-
czarne na najtanszym materiale, aby wydac¢ jak najmniej pienigdzy.

Radna E. Galiriska zapytala, jak Nadzor Prawny Wojewody i RIO odnosi sie do 1 000 000 zt doptat
ponoszonych przez miasto. Zarzucita, ze Burmistrz J. Wysocki ukrywatl doptaty przed Radg. Zapewnita,
ze radni nic o tym nie wiedzieli.

Burmistrz poinformowala, ze koszty ponoszone przez miasto — kalkulowanie ceny powinno by¢ na
poziomie wydatkow. Mieszkancy wige powinni pokrywa¢ z oplaty $mieciowej wszystkie koszty
promocji, PSZOK administracji i wszystkie pochodne. Jesli chodzi o Nadzér Prawny nie byto do tej pory
problemu. Jesli chodzi o RIO — do tej pory wedtug relacji pani Skarbnik, RIO tylko upominata. Nie
spotkata sie z karg. 29.10. odbedzie si¢ kompleksowa kontrola z RIO i bedzie okazja. aby si¢ dowiedziec.

Przewodniczqgca  Rady zwrocila uwage, ze padly niezbyt Sciste sformutowania odno$nie
niedoinformowania radnych przez poprzedniego Burmistrza dotyczacego dofinansowania odbioru
odpadow komunalnych. Przypomniata, ze bylismy tego jak najbardziej swiadomi. Przypomniata historig
przetargu, gdzie firma, ktéra przegrata przetarg, zakwestionowata cene uzyskang w przetargu jako razaco
niska. W nastepnym przetargu niestety ceny byly juz zdecydowanie wyzsze. Zainteresowane firmy miaty
juz swoich kontrahentow. Padlismy ofiara zakwestionowanej ceny. Burmistrz mowil o dopfatach na
sesjach i komisjach. Ustawa byta wowczas bardzo restrykcyjna.

Radna A. Haber wnioskowala, aby zgloszone przerwy w obradach Komisji nie ulegaly przedfuzeniu.
Nastepnie zwrdcita uwage na bledy zawarte w ankiecie. Wyrazila opinie, ze ankiet¢ mogg zrobi¢
pracownicy (w celu obnizenia kosztow). Wnioskowata, aby w przysztosci ankiety byly dystrybuowane
przy Biuletynie.

Pani E. Witan (mieszkanka) podniosta problem ankiet internetowych, ktore sa w wigkszosci niedostepne
dla starszych mieszkancow naszego miasta. Zaproponowata ogtaszanie wszelkich spraw przez koscioty.
Podata, ze Podkowie Lesnej bedzie stawka 15 zt za wszystko. Odniosta si¢ do kompostownikow i
wskazala, jakie to moze nie$¢ zagrozenia (wzmozone zarodniki plesni i inne). Poruszyla sprawe
obwieszania koszow miejskich $mieciami. Poruszyla problem ilosci workéw przyznawanych na
gospodarstwo poprosita o wyjasnienie.

Pan A. Jankowski zaapelowal, aby sie zjednoczy¢ przeciwko ,,mafiom $mieciowym”. Nast¢pnie zapytat
o zwolnienia podatkowe. Poruszyl sprawe, ze pracownicy firmy sprzatajacej miasto regularnie ucinaja
sobie drzemke na ul. Parkowej.

Burmistrz wyjasnita na czym mechanizmy zwolnieni podatkowych polegajg. Wyrazita opinie, ze nie jest
w stanie zrozumie¢ sprawy obwieszania koszy.

Przewodniczgca Rady wyrazita opinie, ze wynika to z tego. ze niektore osoby posiadajg wigcej niz jedno
mieszkanie. a placa za $mieci tylko w jednym.

Pan 1. Bienkowski wyjasnil, jakie ilosci workow beda przystugiwaly na starcie i dlaczego teraz jest
preferowany pojemnik 120 1 na odpady. W okresie przej$ciowym bedg dopuszczone worki.

Pani E. Kubacka (mieszkanka) poruszyla nastepujgce problemy: ulgi dla mieszkancow powyzej 4-ch w
posesji. Zdaniem mieszkanki powinny one dotyczy¢ tylko rodzin wielodzietnych. Nastgpnie poruszyta
problem budynkéw nieodebranych, budynkéw wynajmowanych oraz odpady komunalne przyjmowane
przez PSZOK. Zasugerowala polaczenie internetowe PSZOK z bazg w Urzedzie.

Burmistrz wyjasnita, ze ustawa nie dopuszcza podmiotowego traktowania.

Prof. pan M. Inkielaman zwrocil uwage na dwie rzeczy: jakie ograniczenia wprowadza ustawa
(absurdalna z zatozenia) i w jakiej kolejnosci powinna by¢ ankieta. Doradca powinien popracowac
i wyjasni¢. jakie ograniczenia wynikajg z ustawy i jaka furtke daje nowelizacja ustawy. Zaskakujace jest
to, ze w regionie warszawskim sg tylko 2 miejsca, gdzie mozna utylizowa¢ odpady. Zaapelowal. ze
wobec ograniczen, ktére nam stawia ustawa, trzeba by¢ logicznym i sprawiedliwym. Wniosek — zamiast
ankiety napisa¢ petycje do ustawodawey i to niech mieszkancy podpisza. Byly uwagi, ze ankiety sa Zle



zrobione, ze trudno odnalez¢ na stronie. Wyrazil opinig, ze wszystkie strony miasta sa Zle zrobione
i trzeba to zmieni¢.
Pan T. Majewski wystapit z wnioskiem, ze system powinien si¢ samofinansowac.
Radny K. Wisniewski wniost o szukanie alternatywnego zrédla optat za $mieci. Raz jeszcze zapytal
o pakiety startowe i zacytowat zapis z Regulaminu.
Radny W. Parol wystapil z wnioskiem, aby Regulamin nie byt opiniowany na dzisiejszej Komisji. tylko
W przerwie sesji.
Burmistr; odczytywata kolejno zgloszone uwagi do Regulaminu i czlonkowie Komisji wspolnie
doprecyzowywali je.
Pan I. Biertkowski udzielal wyjasnien i zalecone doprecyzowania zapisywal w Regulaminie.
Przewodniczgcy Komisji wnioskowal, ze Regulamin zostanie zaopiniowany po naniesieniu zgtoszonych
poprawek w przerwie Sesji.
Nastepnie Przewodniczgcy Komisji przedstawil wnioski zwigzane z PSZOK;

I. System Komputerowy w PSZOK,

2. PSZOK pan, ktory przyjmuje odpady, zeby weryfikowal

3. Zweryfikowaé liste 0s6b, czy te osoby placg za odbior Smieci.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji poprosit o omowienie trzech projektow uchwat jak nizej:

¢) wyraienia zgody na ustanowienie odplatnej stuzebnosci gruntowej na czesci nieruchomosci

potoionej w Milanéwku przy ul. Konopnickiej;
Ad. 3c¢)
Pan P. Obrebski (Referat GNPP) omowit projekt uchwaty jw. Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem
znajduje sie w teczce Komisji i stanowi zatacznik do protokotu.
Pan P. Obrebski poinformowat, Ze optata jednorazowa wynosi 1500 zt i dodatkowo rocznie 340 zt. Stawki
ustalone zostaly przez rzeczoznawce.
Burmistrz w uzupeltnieniu wyjasnita, ze mamy na tych terenach problem z dostgpem do Internetu. Pojawil
sic inwestor, ktory chcial doprowadzi¢ Internet do kilku nieruchomosci. Internet szerokopasmowy dla
innych mieszkancow.
Radny K. Wisniewski zapytal, jakie to moze stworzy¢ zagrozenia.
Burmistrz odpowiedziala, ze zadne. Lepszy dostep do Internetu i lepszy zasieg telefonow komorkowych.
Nie zagraza to zadnym instalacjom.

d) wyrazenia zgody na ustanowienie odplatnej stuiebnosci gruntowej na czesci nieruchomosci
potozonej w Milanowku przy ul. Pilsudskiego;

Pan P. Obrebski oméwil projekt uchwaty jw. Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem znajduje sie w

teczce Komisji i stanowi zatacznik do protokotu.

Radny K. Wisniewski powiedzial, ze nie widzi logiki w pobieraniu kwot za ustanowienie odptatnej

stuzebnosci.

Pan P. Obrebski wyjasnil, ze pierwszym przypadku nie narusza si¢ nieruchomosci, przebieg swiattowodu

jest wzdtuz nieruchomosci, w drugim przypadku narusza si¢.

Radny K. Wisniewski zwrocit uwagg, ze w pierwszym przypadku sta¢ inwestora, aby zaptaci¢ wigcej. W

drugim przypadku chodzi o warunki bytowe podiaczenie si¢ do wodociagu. Radny uznal to za

niesprawiedliwo$¢ spoteczna. Podkreslit, ze taki $wiattowod moze w przysztosci sprawi¢ rézne problemy.

Przewodniczqca Rady zapytata, czy ta stuzebnos¢ na Turczynku nie spowoduje ograniczenia naszej

dostepnosci do terenu.

Pan P. Obrebski potwierdzil, ze potencjalnie moze nastgpic¢ jakas kolizja.

Radna J. Molawa zapytata, jaka jest z tego korzys¢ i czy to nie bedzie to kolidowato z naszymi

inwestycjami.

Burmistr; odpowiedziata., ze mieszkancy beda mieli zdecydowanie lepszy zasieg.  Ryzyka nie

przewidzimy. !



Radny W. Parol zapytal, czy ten $wiatlowod bedzie szed! w linii odwodnienia.

e) wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci poloionej w Milanéwku u zbiegu ulic Pilsudskiego
i Warszawskiej.

Pan P. Obrebski oméwit projekt uchwaty. Projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem znajduje si¢ w teczce

Komisji i stanowi zatacznik do protokotu.

Radna J. Molawa zapytata, skad wzigt pomyst zakupu tej nieruchomosei.

Burmistrz wyjasnila, ze ta sprawa ciggnie si¢ co najmniej dwa lata. Sg wyceny zrobione.

Radna J. Motawa chciata zapyta¢ doradce pani Burmistrz, co o tym sadzi.

Burmistrz odpowiedziala, ze jest to Jej doradca i ma okreslone godziny pracy.

Burmistrz wyjasnita. ze sprawa ta zostala rozpoczeta przez poprzednig kadencje i nie widzi powodu, aby

teraz zerwa¢ moCno zaawansowane rozmowy. Zrywajac umowe, ,.znajdziemy si¢” w Sadzie i musimy

zaplaci¢, za bez umowne korzystanie z nieruchomosci.

Radny H. Dgbek potwierdzit, ze w razie zerwania umowy bedziemy musieli zaptaci¢ za korzystanie z ich

nieruchomosci i zagospodarujg nieruchomos¢ w dogodny dla siebie sposob.

Pani J. Komariska zwrocila uwage, ze nie musimy tego kontynuowac, a zastanowic sig, czy jest to dla

nas zasadne. Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie projekt uchwaty 3 ¢) d) i e).

3 ¢) - Komisja w glosowaniu: 4-za, I wstrgymujgcy, 1- przeciw, pozytywnie zaopiniowala projekt

uchwaty jw.
3 d) - Komisja w glosowaniu: 4-za, 2- przeciw, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty jw.
3 e) - Komisja w jednoglosnym glosowaniu, pozytywnie zaopiniowala projekt uchwat jw.

Ad. 4.

Sprawy rozne.

Radna A. Krystek zwrocita uwage na strone miasta. Mieszkancy skarza sig. ze maja problemy
7 odszukaniem interesujgcych ich kwestii.

Pani J. Mietelska a pro po oszczednosci, zapytala, dlaczego kwiaty z okazji imienin kupowane sa
z pieniedzy Biura Rady.

Pan A. Jankowski zwrocit uwage, na rozne ceny pobierane za markery nowotworowe.

Burmistrz odpowiedziala, ze sprawe wyjasni jutro na Komisji Budzetu.

Radna A. Krystek poprosita o uzupelnienie na stronie protokotéw z poszczegdlnych Komisji.

Radna J. Molawa zapytata, dlaczego pobierane byly rézne ceny, za ten sam pakiet markerow
nowotworowych.

Radny W. Parol odpowiedzial, ze to firma obnizyla stawke. Nastepnie zglosil tworzaca si¢ na ul.
Nadarzynskiej po opadach olbrzymig kaluze. Poprosit o wybudowanie studni chfonnych w przysztym
roku.

Zastepca Burmistrza odpowiedzial, ze sprawdzi, jakie projekty bedg tam potrzebne.

Radna E. Kubek poprosita o wyréwnanie ttuczniem ul. Zytniej i bocznej od ul. Olszowej (ul.
Wjazdowa).

Zastepca Burmistrza odpowiedziat, ze od poniedziatku firma ruszy.

Radny W. Parol popart wniosek pani J. Mietelskiej, aby kwiaty nie byly kupowane z pieniedzy Biura
Rady, dobrze by byto, by radni sktadali si¢ na kwiaty.

Pan A. Jankowski zapytat, kto zabrat prog spowalniajacy z ulicy Chrzanowskiej.

Burmistrz odpowiedziata, ze uczynit to wiasciciel progu, bo nikt mu za te progi nie zapfacit.

Pani J. Komariska zapytata o ekrany akustyczne umieszezone wzdhuz torow na wysokosei peronow, czy
nie moglyby by¢ przezroczyste.

Pani J. Mietelska odpowiedziala, ze jest zgodne z wytycznymi Konserwatora Zabytkow.

Przewodniczgcy Komisji potwierdzit, ze bylo to uzgodnione z Konserwatorem Zabytkow. Zaznaczyl, ze
mieszkaficom udalo sie wynegocjowac wysokos¢ tych ekranow.

Burmistrz podkreslita, ze nasze ekrany budza zazdros¢ na calym Mazowszu. Trzy lata temu byty
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prowadzone negocjacje z mieszkancami.

Na tym posiedzenie i protokot zakonczono o godz. 21:40.

Protokotowata
Ewa Flakiewicz
P
= Przewodniczgcy Komisji
/ - Praworzgdnosci, Bezpieczeristwa Publicznego,
Ladu Przestrzenn‘fzgo i chzro:y Srodowiska
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Protokét nr 11.1
z posiedzenia Komisji Praworzadnosci, Bezpieczenstwa Publicznego,
L.adu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
w przerwie XIII Sesji Rady Miasta Milanowka
w dniu 22 pazdziernika 2015 r.

Posiedzenie otworzyl i prowadzil przewodniczgcy Komisji Praworzqdnosci, Bezpieczenstwa
Publicznego, Ladu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, radny Witold Rytwiriski.
Przewodniczgcy przypomnial, Ze posiedzenie jest nagrywane.

Porzgdek obrad Komisji:
Opinia Komisji dotyczqca projektow uchwat w sprawie:
a) Regulaminu utrzymania czystosci i porzqdku w gminie Milanéwek;
Burmistr; tytulem wprowadzenia poinformowata, ze do Regulaminu zostaly naniesione zgloszone
yoprawki i omowita je. Kazda zmiana byla przyjmowana przez cztonkow Komisji.
Radny K. Wisniewski poprosil o uszczegotowienie zapisu definicji ,,drobnych napraw™.
Radna A. Krystek nie zgodzila sie z powyzszym i wnioskowala o nie traktowanie wprowadzanych zmian
tak drobiazgowo.
Przewodniczgcey poprosit radnego o konkretny wniosek.
Whniosku nie zgtoszono.
Radny K. Wisniewski wniost o uszczegdtowienie ilosci workow.
Burmistrz i pani E. Misiak zapewnily, ze nie zdarzylo sig, aby komukolwiek zabrakto workow.
Radny H. Dgbek odniost sie do punktu 5. Zabudowa wielorodzinna, wspélnoty.
Burmistrz uszczegdtowita ten punkt.
Komisja zaakceptowala.
Burmistrz kontynuowata odczytywanie wprowadzonych w Regulaminie zmian.
Czlonkowie Komisji zadawali szczegétowe pytania, na ktore odpowiadata pani E. Misiak i Burmistrz.
Radna B. Osiadacz wystapita z wnioskiem formalnym, aby byt wolny wybor w wyborze pojemnika, badz
worka na odpady komunalne zmieszane.
Whniosek radnej wywotal dyskusje.
Burmistrz poinformowala, ze w razie koniecznosci zorganizuje sprzedaz pojemnikow na Smieci.
Radny R. Czarnecki poinformowal, ze dzierzawa pojemnika 120 1 kosztuje okoto 3 z1, 2240 1 to 5 zt.
Radny K. Wisniewski zwrocit uwage, ze wynajecie pojemnika za 3 zt podraza koszt odbioru odpadow o 3
zlote.
Burmistrz zwrbcita uwage, ze wprowadzajac pojemniki, zadbamy o estetyke naszego miasta.
Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie wniosek radnej B. Osiadacz.
Komisja w gtosowaniu: 3-za, 5-przeciw, odrzucita wniosek radnej B. Osiadacz.
Przewodniczgcy poddal pod glosowanie projekt uchwaty jw.
Komisja w glosowaniu: 5-za, 3-wstrzymujqce, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty jw.
Projekt uchwaly wraz 7 naniesionymi uwagami, poprawkami znajduje si¢ w teczce Komisji i stanowi
zalgceznik do protokotu.

b) okreslenia szczegélowego sposobu i zakresu Swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za
uiszczang przez wlasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami oraz tryb i sposob
zglaszania przez wlascicieli nieruchomosci przypadkéw niewlasciwego Swiadczenia ustug przez
przedsiebiorce odbierajgcego odpady komunalne od wilascicieli nieruchomosci lub przez
prowadzqcego punkt selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych;

I )
‘av‘vg“

1 i i
J 41
\/ a1
Vi }'J [ \/1'\/

/



Pani E. Misiak zwrocita uwage, ze nie byto zadnych zgloszonych przez radnych poprawek. Wpisane
zostaly pewne uszczegdtowienia.

Przewodniczgca Rady wyrazita swojg opini¢ na temat zlikwidowania niebieskiego worka.

Burmistrz powiedziala, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby segregowac rowniez papiery.

Radny K. Wisniewski zwrocit uwage na zatacznik i pewne niedoprecyzowania.

Przewodniczgcy Komisji poprosit radnego o sprecyzowanie zmiany.

Radny nie zglosit doprecyzowania.

Radna A. Krystek wystgpita z wnioskiem formalnym o zakonczenie dyskusji.

Komisja w glosowaniu: 6-za, 2-wstrzymujgce zakonczyla dyskusje.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod gtosowanie projekt uchwaty jw.

Komisja w glosowaniu: 5-za, 3-wstrzymujqce, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty jw.

Projekt uchwaly wraz 7 uzasadnieniem i zalgcznikami znajduje si¢ w teczce Komisji i stanowi zalqeznik
do protokotu.

Na tym posiedzenie i protokot zakonczono.

Protokotowala
“wa_Elakiewicz
/ / Przewodniczgcy Komisji
Praworzqdnosci, Bezpieczenistwa Publicznego,
Ladu Przestl zennego i Ochrony Srodowiska
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